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1. EINLEITUNG

It has been well said, that the good people who
rummage among a dead man’s papers and
publish any of them they choose,
have added another

terror to death.

(John Louis Emil Dreyet)

1.1. ZIELSETZUNG

Im Vergleich zu den philosophisch-theologischen ptachriften des deut-
schen Kardinals, Kirchenrechtlers, Theologen undoBtphen Nikolaus von
Kues (1401-1464), die gerade in der jungeren Veygaimeit besonders durch ih-
re systematische Aufarbeitung im Umfeld der CusdBesellschaft gut erforscht
sind, wurden insbesondere die elf uns direkt Ukentien mathematischen Trakta-
te, die alle das Problem der Kreisquadratur zummihbaben und verstreut Gber
einen Zeitraum von fast zwanzig Jahren entstanbisher nur selten zum Ge-
genstand eingehenderer Untersuchungen.

Zwar hatte, wie Fritz Nagel Uberzeugend dargeskeltf die Wiederentde-
ckung der cusanischen Philosophie im frihen 20rhii@dert einige Arbeiten der
noch jungen mathematikhistorischen Forschung imJaéirhundert zur Voraus-
setzund’ Diese aber konnten nur auf einen rudimentaren lénfahdus zuriick-
greifen und deshalb lediglich ein sehr verzerrtdd @er cusanischen Beitrage zur
Mathematik gewinnen. Zugleich zeugen einige diégdren mathematikhistori-
schen Untersuchungen deutlich von einer genereltaphgsik-skeptischen
Grundhaltung, die die vielen philosophischen Refee@ und Exkurse innerhalb
der mathematischen Schriften des Kusaners alsrsautifund verféalschend be-
trachtete, und dessen mathematische Befahigungreokend abqualifizierte.

John Louis Emil DreyerA History of Astronomy from Thales to Keplétew York 21953
(Erstauflage 1905 mit abweichendem TitdIstory of the Planetary Systems from Thales to
Keplep, S. 287.

2 Nagel, S. 166-172. Siehe hierAbraham Gotthelf Kastnefeschichte der Mathematigeit
der Wiederherstellung der Wissenschaften bis arbaale des achtzehnten JahrhundeBd.

1, Gottingen 1796 [NachdrHildesheim 1970], S. 40f.; Georg Simon KligMathemati-
sches Worterbuch (oder Erklarung der Begriffe, Iséitze, Aufgaben und Methoden der Ma-
thematik mit den no6thigen Beweisen und litteragschNachrichten begleitet in
alphabetischer Ordnung)Bd. 4, Leipzig 1823, S. 77-81; Michel Chasl&eschichte der
Geometrie(hauptsachlich mit Bezug auf die neueren MethadBr)ssel 1837 [unverénd.
Neudr.:Vaduz (Liechtenstein) 1988], S. 622f., Paul Sch&er: Cardinal Nicolaus von Cusa
als MathematikerRottweil 1872 [Nachdruckiesbaden 1976].

Besonders nachdriicklich bei Hermann HanKelk. Geschichte der Mathematik in Altertum
und Mittelalter Hildeshein?1965 (Leipzig 1874), S. 352.
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Tatsachlich muss man zugestehen, dass die Rekkinstrwvieler von Niko-
laus’” mathematischen ldeen erheblicher Mihen bddad sie diese oft auf den
ersten, fluchtigen Blick kaum wert zu sein schejn&tum einen lasst Nikolaus
zumeist jene strukturelle Klarheit und methodis&tengenz vermissen, die sich
in den Schriften einiger anderer Mathematiker desJahrhunderts durchaus fin-
den lassen. Zum anderen verleiten die vielen akgesphilosophischen Ablei-
tungen innerhalb dieser Texte schnell dazu, dieneartlich nebensachlichen
mathematischen Details zuriickzustellen. Dabei ®Badgerade die konkreten
Konstruktionsvorschriften, Beweisverfahren und (weauch seltenen) Berech-
nungen, die zeigen, dass Nikolaus in der Mathenzati&r auch, aber eben nicht
allein ein Vehikel zur Veranschaulichung der Gruitds seiner philosophieren-
den Theologie sah.

Mit dem Einsetzen der breit gefacherten ,CusanusaiReance' im 20. Jahr-
hundert, die vor allem durch Ernst Cassirers Arbeiindividuum und Kosmos in
der Philosophie der RenaissanaegestolRemwurde? kam es dann zu einer gewis-
sen Polarisierung, in der Nikolaus’ philosophiedpdttliche Bedeutung (bis heu-
te) stetig wuchs, er gleichzeitig aber von Seitegr &Vissenschafts- und
Mathematikgeschichte mehr und mehr zur Ausnahmieeirsang des an Natur-
wissenschaft und Mathematik interessierten, letztiber in diesen Bereichen
wenig kompetent, ja, naiv vorgehenden ,hauptamginciTheologen und Philoso-
phen marginalisiert wurde — zumeist, ohne dassedigeschatzungen detailliert
dargelegte Interpretationen seiner mathematischamifen begleiteten. Man
muss dabei im Blick behalten, dass wir es bei nidmiigen Vertretern der frihen
Mathematikgeschichte mit Beurteilern zu tun halmren eigentliche Expertise,
fernab einer historisch-kritischen Methode, voewlim Bereich der Mathematik
lag und (vielleicht etwas harsch formuliert) nurrctu ein bildungsburgerlich-
humanistisches Geschichtsinteresse begleitet wurde.

Eine wichtige Ausnahme stellen die Arbeiten JosEphenfried Hofmanns
dar, der sich immer wieder mit bewundernswerterdaugr diesen teils so schwer
verstandlichen mathematischen Stiicken gewidmetWatverdanken ihm nicht
nur einige der fundiertesten Analysen zur cusaeisdlathematik, sondern auch
die unter mal3geblicher Mitwirkung von Josepha Haofmantstandene erste
deutsche Gesamtausgabe der Quadraturtraktatejsdleebite, trotz einiger zwi-
schenzeitlicher Veranderungen des Quellenstandess eéer wichtigsten Werk-
zeuge fur die mathematikhistorische EinordnungKlesaners liefert.

Die Arbeiten Hofmanns waren fir die vorliegende Abdlung von unschéatz-
barem Wert. Es wére entsprechend einigermal3en seemeden Anspruch zu er-
heben, Hofmanns Beitrdge auch nur anndhernd ensetzédnnen. Ziel soll es
vielmehr sein, einerseits unter Berucksichtigung dktuellen Quellenstandes zu
Nikolaus von Kues und der ihm mdglicherweise zu @elstehenden mathemati-
schen Quellen einen Uberblick zu Nikolaus’ Auseitemsetzung mit einem fiir

*  Ernst Cassireindividuum und Kosmos in der Philosophie der Reszaise Berlin u. Leipzig

1927.
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sein gesamtes intellektuelles Schaffen zentralege@stand, dem Problem der
Kreisquadratur, zu geben.

Zugleich sollen die mathematischen Einzelschrit@rerseits mit Nikolaus’
an anderer Stelle, teils innerhalb der philosoghibeologischen Schriften, teils
aber auch als eigenstandige Arbeiten, vorgebrachtesditzen zu (im weitesten
Sinne) naturwissenschaftlichen Problemfeldern ifafen gesetzt werden. Dabei
sollen (und, wie wir noch sehen werden, missergdcisch auch die philosophi-
schen und theologischen Grundlagen seiner konkratgorwissenschaftlich-
mathematischen Studien beleuchtet werden, insbesanda letztere ohne ein
Verstandnis der cusanischen Grundauffassungen zeW/#&lethodik und Nutzen
von Mathematik und Naturlehre oft ganzlich unverdtich bleiben. Hier spielen
vor allem die Verwendung geometrischer, (elemejgathmetischer und kosmo-
logischer Symbole innerhalb der frihen Schriften Etkenntnislehre und Seins-
metaphysik eine Rolle. Gerade aus diesen lassbrvigle wertvolle Schlisse auf
Nikolaus’ Kenntnisstand in Mathematik, AstronommeWNaturphilosophie ausfil-
tern.

Es ist dabei kaum mdglich — dies die nachgeradaezarmeidliche klassische
Apologetik historischer Abhandlungen —, mehr als 8ahlaglichter auf dieses
breite Themengebiet zu werfen. Nikolaus von Kues & ebenso vielseitiger
wie produktiver Autor. Neben der grof3en Zahl umfandher Schriften zu Philo-
sophie, Theologie, Gesellschaftstheorie und Reigpolitik sind eine wahre Fiille
von Predigten, Briefen, Urkunden, Notizen, Glossigen und Skizzen erhalten
geblieben, was zwar fur die Cusanus-Forschung sasgefraglos einen Gliicks-
fall ist, diejenigen aber vor uniberwindbare Proidestellen muss, die trotz der
schieren Unuberschaubarkeit des Materials ihre rismtgungen mit einem Voll-
standigkeitsanspruch unterlegen.

Naturlich ist fraglich, wie viel von den erhalten®uellen flr einen gréf3eren
Rezipientenkreis bestimmt war, und welche BedeutNikgplaus diesen Texten
im Einzelnen selbst beigemessen hat. Das gilt swimere fir den schriftlichen
Nachlass aus Nikolaus’ Frihzeit, worunter ich herrangig die Zeit zwischen
seinem Studienbeginn in Heidelberg 1417 und ddemrgroRen philosophisch-
theologischen ArbeiDe docta ignorantiavon 1440 zusammenfassen will.

Fur diesen Zeitraum liegen uns nur wenige gesiehieidgraphische Daten
vor, und was dariber hinaus an schriftlichen Zesggm erhalten geblieben ist,
liefert ein bestenfalls brichiges Bild von Nikolaugellektueller Tatigkeit in die-
sen Jahren.

Dennoch ist gerade diese Zeit fir die Bewertungheseimathematisch-
naturwissenschatftlichen Leistungen wichtig, denmwesd zu klaren sein, inwie-
fern Nikolaus bei seinen grundsatzlichen Uberlegungum Wesen der Mathe-
matik wie auch bei seinen spateren fachmathematischund
naturwissenschaftlichen Beitrdgen auf eine ent$rede Vorbildung bauen
konnte. Im ersten Teil dieses Buch&se(frihen Jahre: Komputistik, Kosmolo-
gie, Konjektuy soll genau diese Frage, soweit eben mdglich,agelderden. Zu-
gleich sollen dabei wichtige Einflisse, die NikdawVissenschaftsverstandnis
wie auch die in diesen Jahren schon nachweisbateressen an praktischen ma-
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thematisch-naturwissenschaftlichen Problemen bestitmben kénnten, aufge-
zeigt werden.

Der zweite Grof3abschnitt dieser Abhandlundpie( philosophisch-
theologischen Grundlagen der cusanischen Mathejnaikveitgehend philoso-
phiegeschichtlich ausgerichtet. Die Ubergange vhitoBophie, Theologie und
Mathematik sind bei Nikolaus von Kues flieBendnBipiell ist das zwar weder
fur ihn noch flir seine Zeit spezifisch, sonderretlath fast so etwas wie eine
KenngrolRe der vormodernen Wissenschaften insgeSamregng wie bei Nikolaus
aber stehen Mathematik und Zahlenmystik, Physik Methphysik, Astronomie
und Kosmologie selten zusammen. Ohne die Pramaseiseiner Seins- und Er-
kenntnislehre und den zu ihrer Erlauterung vorggtiem mathematischen Sym-
bolismen sind Nikolaus’ Beitrdge zu Mathematik uNdturwissenschaft daher
kaum verstandlich. Schon deshalb nimmt die Behangdtieser Aspekte hier viel
Raum ein.

Mathematik spielt allerdings eine derart zentraddidrbei Nikolaus von Kues,
dass eine erschépfende Auseinandersetzung mitphi@sophisch-theologischen
Instrumentalisierung in seinen Schriften strengogemen einer Gesamtschau
seiner geistigen Entwicklung gleichkommen miussté. habe stattdessen ver-
sucht, aus den ersten beiden grof3en philosophischeigischen Abhandlungen
De docta ignorantiaund De coniecturisnur die wichtigsten Aspekte der cusani-
schen Erkenntnis-, Seins- und Gotteslehre heratsziten, wobei damit in kei-
ner Weise angedeutet werden soll, dass dadurchtdese etwas wie eine
integrale ,cusanische Lehre’, etwa im Sinne einkeillogophisch-theologischen
Schulrichtung, bestimmt werden kénnte. Ob Nikolaw&rk sich Uberhaupt auf
diese Weise fassen lasst, ist fragwirdig. Es gehtdilein um das Herausstellen
von Grundzigen des philosophisch-theologischen Benkles Kusaners, insofern
diese fir die Genese seiner mathematisch-natumgskaftlichen Beitrdge von
Bedeutung waren, bzw. insofern sie selbst (direler oandirekt) Aspekte der Na-
turlehre und Mathematik berthren.

Im Zentrum des dritten und umfangreichsten AbsthnDie Quadratur-
schrifter) stehen Nikolaus’ Schriften zum Problem der Kreadyatur, bzw., all-
gemeiner formuliert, der Kurvenrektifikation, desdésung Nikolaus sich selbst,
wie er in seiner Schrifibe coniecturis(~1453) anmerkt, zu einer Lebensaufgabe
gemacht hatté Fiir Nikolaus hat die Quadraturfrage nicht nur ém Mathematik,
sondern auch in der Philosophie eine Schlisselatgkingenommen. Es ist des-
halb nicht moglich (und soll auch gar nicht versuegarden), Nikolaus’ mathema-
tische Schriften vollstandig aus philosophischemt€égten herauszuldsen.

Dennoch soll auch eine im engeren Sinne matherhati&tberpriifung von
Nikolaus’ Anséatzen unternommen werden, um so eld 8iner fachmathemati-
schen Fahigkeiten und seiner konkreten Ergebnmsderi Sache zu gewinnen und

De coniecturis(= Opera omnia 3), Karl Bormann/Josef Koch/Johan@eshard Senger

(Hgg.), Hamburg 1972 [im Folgenden zit. & coni, h 3], lib. 1, cap. 2, n 82, S. 80, Z. 21-
23: Temptabo hanc demonstrationibus aliquando vita tmkplicare, ut ipsam scientiam
hac via ad sufficientiam quandam reducam.
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ihn damit auch vor dem mathematikhistorischen Hgrtend seiner Zeit einord-
nen zu konnen.

Es mag manchem Leser ungerecht erscheinen, weRolgenden mathema-
tische und naturwissenschaftliche Denk- und Ddtstgbweisen einer Vergan-
genheit, deren fast alle Lebensbereiche betreffefaislandheit’ sogar durch die
Grenzziehung eines Epochenbegriffs untermauert,vinrdlas enge Gerust mo-
derner Formelsprachen gezwéangt werden. Ein reichbedender Nachvollzug
aber misste, auch wenn durch aufrichtiges Bemuirehistorische Integritat mo-
tiviert, unweigerlich in einen Verschleierungsdidleniinden, der nur auf Grund-
lage eines (ganz gezielt) vieldeutigen und ornaalent Sprachgestus
intellektuellen Tiefgang und Innovationsgeist im@rt. Gerade Nikolaus von
Kues, der schon in seiner Zeit flr exotische Wdiigtungen und weitlaufige
Gedankenkaskaden geradezu berilchtigt war, liefextiu der Verweisungsviel-
falt und starken Symbolsprachlichkeit seines Steifks eine breite Projektions-
flache, die auch in der jingeren Vergangenheittraetien riskante Diskurse tber
Modernitat und Universalitdt des auch ohne solcphek8lationen unumstritten
grofRen Denkers ausgeldst hat. Gleich von ,des Kaisaen Kleidern' zu spre-
chen, ware sicher vollig verfehlt. Und dennoch:eefrt ,Entkleidung’ tut not,
wenn wir begreifen wollen, wie nah oder fern unskdlaus’ mathematisch-
naturwissenschaftlichen Vorstellungen tatséchliod,seine Entkleidung von all-
zu euphorischen (da mehr intuitiv verallgemeineatsdkonkret prifend getroffe-
nen) historischen Gesamturteilen auf der einere Eimkleidung von allzu grof3en
hermeneutischen Bedenken auf der anderen Seite @23s der moderene ,Ma-
thematiker-Typus* nicht zum Malistab eines Renacegalehrten taugt, ist eine
Selbstverstandlichkeit und stumme Voraussetzurgg hier nachfolgenden Ana-
lysen.

Zum Schluss des Anfangs eine Bitte um Verstanditise ein Mindestmalf}
an mathematischem Formel- und Begriffswerk komneiseliAbhandlung nicht
aus. Eher philosophiehistorisch interessierte Lesggen die im engeren Sinne
mathematischen Anteile dieses Buches unter Umgatdalde storendes’ Beiwerk
erscheinen. Ich habe versucht, beim Aufbau deretien Kapitel dieser Leser-
schaft Rechnung zu tragen, so dass die starkeematisch gepragten Abschnitte
Ubersprungen werden kénnen, ohne dass dadurch fimRen im Gesamtnach-
vollzug entstehen.

Umgekehrt sollten auch die mathematischen Analiesyelost von den star-
ker philosophisch-theologischen Anteilen dieser &iiung vestandlich sein.

Ich hoffe, dass mir beides im Rahmen des Mdgliaieangen ist.

Die vorliegende Abhandlung wurde im Sommer 2006Dassertation an der Fa-
kultat far Geschichts- und Kunstwissenschaften dedwig-Maximilians-
Universitdt Minchen angenommen.
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1.2. FORMALIA
1.2.1. Editionen und Ubersetzungen der mathematis8chriften

Die bisher fur die mathematischen Schriften desoMiks von Kues maf3geb-
liche Ausgabe ist die von Joseph Ehrenfried Hofmaia die Quadraturtraktate
in deutscher Ubersetzung (von Josepha Hofmann) aine Vielzahl (beraus
wertvoller, fir das Verstandnis der cusanischendtataransatze nach wie vor
unentbehrlicher Anmerkungen enthalt. Eine latelms@usgabe, erstellt von
Menso Folkerts, befindet sich derzeit in der Endk#idn und erscheint innerhalb
der Werkausgabe der Heidelberger Akademie der Wssbaften (dort: Band XX
(= Scripta Mathematicg. Diese kritische Edition, die auch neue Quellewie
bertcksichtigt, wird in Zukunft die mafl3gebliche &ehzquelle fir die mathema-
tischen Werke des Nikolaus von Kues sein. Ich damkdieser Stelle Menso Fol-
kerts herzlich, dass er mir die jeweils aktuellessdungen der Ausgabe der
Scripta Mathematicaur Verfiugung gestellt hat. Da bis zum Abschlues \br-
liegenden Abhandlung allerdings noch keine endggilifassung dieser Ausgabe
vorlag, mithin vollkommen gesicherte Seiten- undied@ngaben nicht gewahr-
leistet werden konnten, wird bei allen Verweisehdia mathematischen Schrif-
ten zusatzlich zu den Stellenangaben nach der Skxditien von Menso Folkerts
auf mindestens eine weitere lateinische Quelle man (Handschriften, Renais-
sancedrucke oder moderne (Teil-)Editionen). Zuskizlvird, wo maoglich, die
jeweilige Referenz innerhalb der deutschen Ubeusgtaon Josepha Hofmann
angegeben.

Alle Ubrigen Werke des Nikolaus von Kues werdent (Afusnahme einiger
Notizen und Textfragmente) nach der Heidelbergaad&mieausgabe zitiert.

1.2.2. Anmerkungen zur Zitierweise

Alle Zitate sowie Buch- und Aufsatztitel stehenkiarsiv-Druck langere Zi-
tatpassagen sind abgesetzt und eingertckt. Einfigguand Anmerkungen durch
den Autor stehen durchgangig in eckigen Klammefgigfigung(Anm. d. Au-
tors)]’). Auslassungen in zitierten Passagen wentlexh [...] gekennzeichnet. In
lateinischen Zitaten wurden Auslassungeau,étreichender Worttei) und Zu-
satze (,einzufigender Worttéi) mit Hinblick auf die klassische Grammatik bzw.
Orthographie vorgenommen.

Gesperrt gedruckte Zitatteile sind, soweit nichtlexs vermerkt, Hervorhe-
bungen durch den Verfasser dieser Abhandlung.

Platon-Stellen werden verkirzt nach der dreibamdiGesamtausgabe von
Henricus Stephanus (auch: Henri Etienne) (Paris8)l%innotiert (Bsp.: Plat.
Symp.206a = PlatonSymposion Stephanus-Seite 206, Seitenabschnitt a). Bei
Aristoteles werden angegeben: abgekirzter TitechBKapitel, Seite, Spalte (a
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bzw. b) und Zeile nach der (insgesamt funfbandigemggabe der Preul3ischen
Akademie von Immanuel Bekker (Berlin 1831-1870)gBAristoteles:Met. K
12.1068a8-10= Aristoteles:Metaphysik Buch 11, Kap. 12, Bekker-Seite 1068,
Sp. a, Z. 8-10). Bei Zitaten aus den euklidisck&menterwerden, mit Ausnah-
me von expliziten Referenzen auf mittelalterlichbetsetzungen, keine spezifi-
schen Ausgaben, Seiten- oder Zeilenangaben angjeBéirder verklrzten Form
,Elem. 3. 23 bezeichnet die erste Zahl das Buch, die zweite Rlioposition.
,Def.' steht in diesem Zusammenhang fir ,Definition

Bei Internet-Quellen wird neben dem URL der Autep (@angegeben) und der
Stand (Datum der letzten Aktualisierung) der jeigeih Webseite angegeben.

Bei Abbildungen steht der Quellennachweis in ddduBiterschrift. Wo zur
Verbesserung der Lesbarkeit notwendig, wurden dildungen digital nach-
bearbeitet.

1.2.3. Nomenklatur
Der vorliegende Text verwendet die Namen ,Nikolaas Kues', ,(Nicolaus)
Cusanus' und ,der Kusaner* synonym.
1.2.4. Orthographie
Die vorliegende Arbeit folgt der neuen deutschecH®eehreibung. Deutsche
Zitate, Buchtitel etc. werden allerdings vollstandi der originalen Schreibweise
wiedergegeben.
1.2.5. Zur Berechnungsgrundlage
Nikolaus fiihrt seine Berechnungen auf der Grundidgge Sexagesimalsys-

tems aus. Zur besseren Verstandlichkeit wird invdeliegenden Arbeit Gberwie-
gend in das dezimale System umgerechnet.



