EINLEITUNG

Christian Science (Christliche Wissenschaft) ist die Lehre der Amerikanerin
Mary Baker Eddy.! Thre auf einem personlichen Heilungserlebnis im Jahr
1866 basierenden Glaubensprinzipien des geistigen Heilens, die sie selbst als
eine ,,wissenschaftliche Entdeckung® ansah, veroffentlichte Eddy 1875 in ih-
rem Lehrbuch Science and Health with Key to the Scriptures (Wissenschaft
und Gesundheit mit Schliissel zur Heiligen Schrift). Vier Jahre spéter griin-
dete sie zusammen mit ihrer wachsenden Anhéngerschar die Church of Christ,
Scientist, deren offizielle deutsche Bezeichnung Kirche Christi, Wissen-
schaftler lautet.?

Die erstaunlichen Heilungserfolge von Christian Science fiihrten im
spéten 19. und friihen 20. Jahrhundert zu einem derart phdnomenalen Wachs-
tum dieser neuen Glaubensgemeinschaft, dass manche zeitgendssischen Be-
obachter prophezeiten, die neue Religion werde alle anderen protestantischen
Formen des Christentums in Amerika bald tiberfliigelt haben.®> Mit der Jahr-
hundertwende fasste Eddys Lehre auch in Europa Ful} und erreichte insbe-
sondere in Deutschland wihrend der 1920er und 1930er Jahre einen beacht-
lichen gesellschaftlichen Einfluss. Zwar begann die bis zum Zweiten Welt-

1 Dadie Bezeichnung ,,Christian Science* auch in Deutschland tiblich ist und in offiziel-
len deutschen Publikationen der Gemeinschaft, z. B. im Namen der Zeitschrift Der
Christian Science Herold, vorkommt, werden die Begriffe ,,Christian Science® und
,Christliche Wissenschaft” im Folgenden synonym, ohne Anfiihrungszeichen verwen-
det und im FuBnotenbereich bzw. bei zusammengesetzten Wortern (z. B. Christian Sci-
ence-Lehrer) durch ,,CS* (z. B. CS-Lehrer) abgekiirzt.

2 Bis zu den 1990er Jahren wurde in Deutschland — wohl in Anlehnung an die Bezeich-
nung anderer Vereinigungen, z.B. der Burschenschafter — das Wort ,,Wissenschaftler*
im Kirchennamen ohne ,,I* geschrieben, d.h. die deutschen Zweigkirchen hiefen ,,Kir-
che Christi, Wissenschafter”, und deren Mitglieder nannten sich ,,Christliche Wissen-
schafter. Die Sachverstindigen der Mutterkirche (das ist die Hauptkirche in Boston,
alle anderen Kirchen werden als Zweigkirchen bezeichnet) betonten dann jedoch, dass
die korrekte deutsche Ubersetzung des Wortes ,,Scientist nicht ,, Wissenschafter®, son-
dern ,,Wissenschaftler” laute. Aus diesem Grund wurde zusammen mit der neuen Lehr-
buchiibersetzung von 1998 der deutsche Kirchenname vom Vorstand der Mutterkirche
offiziell in ,,Kirche Christi, Wissenschaftler” geindert. Abgesehen von Zitaten histori-
scher Texte wird in dieser Arbeit die neue Schreibweise ,,Wissenschaftler verwendet.
Das Gleiche gilt fiir die Ubersetzung der Bezeichnung ,,CS-Practitioner” mit ,,CS-Prak-
tiker* (statt des friiher verwendeten ,,CS-Austiber®).

3 Vgl. z.B. Thomassin, Christian Science, 460; Pfiilf, Christian Science, 64 und 82;
Twain, Christian Science, 59-60; Geiger, Christian Science, 757. Die vollstindigen
bibliographischen Angaben zu den in dieser Arbeit mit Kurztiteln zitierten Texten fin-
den sich im Literaturverzeichnis.
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krieg kontinuierlich steigende Mitgliederzahl der Kirche Christi, Wissen-
schaftler in der Mitte des 20. Jahrhunderts zu stagnieren und hat seitdem er-
heblich nachgelassen, aber die Bedeutung der Lehre und der Kirche Eddys
sind auch heute noch bemerkenswert. So wurde Eddys Lehrbuch Science and
Health inzwischen tiber acht Millionen Mal verkauft (davon allein eine Mil-
lion Mal seit 2000), und die 1908 gegriindete Tageszeitung The Christian
Science Monitor hat mehr journalistische und literarische Auszeichnungen
erhalten als jede andere Zeitung der Welt.*

Auf der anderen Seite stolen viele der theologischen Grundiiberzeu-
gungen und religiosen Praktiken von Christian Science bei den etablierten
christlichen Kirchen, bei vielen Medizinern und in der breiten Offentlichkeit
heute genau wie zu Lebzeiten Mary Baker Eddys oft auf Unverstdndnis und
Ablehnung. Besonders umstritten ist Eddys Uberzeugung, dass die Siinde
bzw. das Bdse letztendlich nur eine Illusion sei, die durch die Erkenntnis der
wahren Natur Gottes und seiner Schopfung iiberwunden werden kénne. Ent-
sprechend wird in der Christlichen Wissenschaft jede Form von psychischen
oder physischen Krankheiten als eine Projektion fehlgeleiteter Gedanken re-
spektive eines falschen Verstdndnisses der Wirklichkeit angesehen, das in
Wahrheit keine Macht iiber den Menschen haben kann. Der Schliissel zur
geistigen Heilung liegt laut Eddy darin, dass der Mensch sich selbst als per-
fektes Abbild des allliebenden und allgegenwirtigen Gottes, d. h. als ein rein
spirituelles, heiles Wesen, erkennt. Fiir Christliche Wissenschaftler ist die
Heilung von Krankheiten genau wie die Uberwindung von Siinde und Schuld
auf rein geistigem Wege ein elementares, in den etablierten Kirchen verloren-
gegangenes Element des Christentums. Thr Verstindnis von Siinde, ihr Got-
tes- und Menschenbild unterscheidet sich somit in mehreren Punkten von
dem der altkirchlichen Bekenntnisse. AuB3erdem verlassen sie sich gemél des
Jesus-Zitats ,,Dein Glaube hat Dich geheilt” auch in lebensbedrohlichen
Krankheitsfillen (z.B. akuter Blinddarmentziindung oder Diabetes) auf die
Wirkung von Christian Science und verzichten — von wenigen Ausnahmen
abgesehen — auf jede Form schulmedizinischer, naturheilkundlicher oder an-
derer physischer Behandlung.

Aus diesen Griinden ist die Kirche Christi, Wissenschaftler von Kritikern
als nicht-christliche, weltfremde, entgegen allen medizinisch-naturwissen-

4 Die Christian Science Publishing Society (CSPS) spricht von mehr als zehn Millionen
verkauften Exemplaren des Lehrbuchs. Science and Health erscheint heute in 16 Spra-
chen und in englischer Blindenschrift. Vgl. http://www.marybakereddylibrary.org/ma-
rybakereddy/scienceandhealth.jhtml. Kritiker behaupten, die Gesamtverkaufszahl liege
ein bis zwei Millionen unter der von der Kirche angegebenen. Vgl. z. B. Fraser, God’s
Perfect Child, 526-527. Der CS-Monitor gehort bis heute zu den renommiertesten inter-
nationalen Zeitungen der Welt. Er erhielt im April 2002 seinen siebenten Pulitzer Preis,
und seine herausragende journalistische Qualitét ist auch bei Kritikern von CS unum-
stritten. Vgl. Hutten, Christliche Wissenschaft, 255; Reimer, Metaphysisches Heilen,
27-28; Obst, Mary Baker Eddy, 334-335; Fraser, God’s Perfect Child, 20.
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schaftlichen Erkenntnissen operierende und darum potenziell lebensgeféhr-
liche Sekte bezeichnet und lange Zeit von Vertretern der etablierten Kirchen
und der Arzteschaft sowie von einigen ehemaligen Mitgliedern erbittert be-
kidmpft worden.’ Dass es der Glaubensgemeinschaft trotz dieser oft heftigen
Opposition gelungen ist, sich nicht nur in ihrer amerikanischen Heimat, son-
dern auch in einem religiés wesentlich traditioneller strukturierten Land wie
Deutschland iiber hundert Jahre lang erfolgreich zu behaupten, ist ein beach-
tenswertes Phdnomen. Die Ursachen und Hintergriinde dieser Entwicklung
zu untersuchen und zu kléren, ist das zentrale Anliegen der vorliegenden Ar-
beit.

Zwar existiert eine ganze Reihe von Werken tiber Christian Science in
den USA, aber neben der von der Kirche selbst publizierten Literatur beste-
hen diese zum grofiten Teil aus Lebensberichten gegenwairtiger und ehema-
liger Mitglieder von Christian Science, die entweder sehr polemisch oder
apologetisch sind; Letztere sind vielfach vom kircheneigenen Verlag, der
Christian Science Publishing Society (CSPS) selbst herausgegeben worden.
Diese extreme Polarisierung trifft auch auf nahezu alle biographischen Werke
tiber Mary Baker Eddy zu, die sie entweder liberméBig glorifizieren (z.B.
Adam Dickey, Memoirs of Mary Baker Eddy, Bliss Knapp, The Destiny of
the Mother Church, Lyman Powell, Mary Baker Eddy: A Life Size Portrait,
und Sybil Wilbur, The Life of Mary Baker Eddy) oder die Kirchengriinderin
mehr oder weniger schmihlich verunglimpfen (z. B. Ernest Bates/John Dit-
temore, Mary Baker Eddy: The Truth and the Tradition, Edwin Dakin, Mrs.
Eddy: The Biography of a Virginal Mind, Willa Cather/Georgine Milmine,
The Life of Mary Baker G. Eddy, und Fleta Springer, According to the Flesh:
A Biography of Mary Baker Eddy). Wissenschaftlich bedeutsam ist die Bio-
graphie-Trilogie des Kirchenmitglieds Robert Peel (Mary Baker Eddy: Years
of Discovery, 1972, Years of Trial, 1977, und Years of Authority, 1982), die
zwar auch zur Kategorie der apologetischen Schriften zéhlt, aber griindlich
recherchiert und von beeindruckender Detailfiille ist. Erst in jiingerer Zeit
sind mit den Biographien von Gillian Gill (Mary Baker Eddy, 1998) und Ste-
phen Gottschalk (Rolling Away the Stone, 2006) zwei ausgewogene, genaue
und den aktuellen Forschungsstand berticksichtigende Studien tiber Eddys
Leben erschienen.®

5  Der zum Teil sehr aggressive Tenor der Kritik zeigt sich oft schon im Titel jener Biicher,
die versuchen, die Offentlichkeit vor dieser »~gemeingefihrlichen Sekte* zu warnen,
z.B. Linda Kramers The Religion That Kills: Christian Science, Abuse, Neglect and
Mind Control oder Caroline Frasers God’s Perfect Child: Living and Dying in the Chris-
tian Science Church.

6  Die Gill-Biographie ist bislang das einzige von einer Auflenstehenden verfasste und
trotzdem von der Kirche akzeptierte Werk tiber deren Griinderin und bietet einen ausge-
zeichneten Einblick in das Leben und Werk Eddys. Der 2005 verstorbene Historiker
und Christliche Wissenschaftler Gottschalk, den die Religionshistoriker Catherine Al-
banese und Stephen Stein als einen ,,intellectual historian par excellence* bezeichneten
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Zu den wenigen wissenschaftlich fundierten Biichern tiber die Geschichte
von Christian Science zéhlen die beiden einzigen von Auflenstehenden ver-
fassten Monographien: Die erste ist die Studie des amerikanischen Histori-
kers Charles Braden, Christian Science Today: Power, Policy, Practice
(1958), die sich mit der Geschichte und Organisation der Kirche in Amerika
bis zu den 1950er Jahren auseinandersetzt; die zweite stammt ebenfalls von
einem amerikanischen Historiker, Rennie Schoepflin, der mit seinem Chris-
tian Science on Trial: Religious Healing in America (2003) das erste umfas-
sende Werk tiber die juristischen Auseinandersetzungen im Zusammenhang
mit Christian Science in den USA vorlegte.” Lesenswert ist dariiber hinaus
noch das von dem ehemaligen Kirchenmitglied Caroline Fraser verfasste
Buch God’s Perfect Child: Living and Dying in the Christian Science Church
(2000), das — im Gegensatz zu Linda Kramers The Religion That Kills: Chris-
tian Science, Abuse, Neglect and Mind Control (1999) — bei aller Polemik
einige interessante Einblicke in das tégliche Leben und die Konflikte Christ-
licher Wissenschaftler bietet und iiber einen sorgféltig erstellten wissenschaft-
lichen Apparat verfiigt.®

Eine wissenschaftliche Arbeit liber die Etablierung und Entwicklung von
Christian Science in Deutschland liegt bislang tiberhaupt nicht vor. Die weni-
gen deutschen Autoren, die sich seit dem Zweiten Weltkrieg eingehender mit
dem Thema befasst und dazu etwas publiziert haben (Kurt Hutten, Hans-
Diether Reimer, Helmut Obst und Andreas Fincke) sind alle evangelische
Theologen, die in ihren Werken primir die Unvereinbarkeit der christlich-
wissenschaftlichen Heilslehre mit der religiosen Doktrin der etablierten
christlichen Kirchen herausarbeiten. Seit den 1930er Jahren ist hierzulande
mit Ausnahme der von der Evangelischen Zentralstelle fiir Weltanschauung
(EZW) mitherausgegebenen Reimer-Studie Metaphysisches Heilen: Eine

(s. Vorwort zu Gottschalks Rolling Away the Stone, ix), hatte bereits vorher mehrere
Schriften tiber Christian Science verfasst, die allerdings — genau wie die seines Kolle-
gen Robert Peel — immer mit einem gewissen apologetischem Einschlag geschrieben
waren. Nach einem Konflikt mit dem Kirchenvorstand trat Gottschalk 1990 aus der
Kirche aus und schrieb von nun an mit einer kritischeren Distanz iiber diese, allerdings
blieb er Zeit seines Lebens ein Anhinger von Eddy und ihrer Lehre. Rolling Away the
Stone konzentriert sich v.a. auf die letzten zwei Jahrzehnte von Eddys Leben und analy-
siert besonders die radikale anti-materialistische Herausforderung ihrer Lehre sowie die
zeitgendssischen Reaktionen hierauf.

7  Weiter gibt es einige gute Artikel tiber bestimmte Aspekte des Themas Christian Sci-
ence in den USA (z.B. Stark, Rise and Fall of Christian Science; Richardson, Christian
Science; McDonald, Mary Baker Eddy; Fox, Christian Science Practitioner), aber im
Vergleich zu anderen religiosen Sondergemeinschaften féllt doch auf, dass bislang nur
sehr wenige grofiere wissenschaftliche Studien tiber die Kirche Christi, Wissenschaftler
geschrieben wurden.

8  Kurz erwihnt sei auch Martin Gardners Werk The Healing Revelations of Mary Baker
Eddy: The Rise and Fall of Christian Science (1993), das jedoch historisch weniger
umfassend und nicht so griindlich recherchiert ist wie God’s Perfect Child.
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kritische Darstellung der ,,Christlichen Wissenschaft* (Christian Science)
von 1966 keine einzige andere Monographie iiber CS erschienen.’ Die ein-
zige historisch ernstzunehmende Arbeit, die sich zumindest mit einem Teilas-
pekt der Geschichte der Kirche Christi, Wissenschaftler in Deutschland aus-
einandersetzt, ist die 1982 publizierte Studie The Nazi State and the New
Religions: Five Case Studies in Non-Conformity der Englidnderin Christine
King. King vergleicht darin die Erfahrungen von Christlichen Wissenschaft-
lern, Mormonen, Adventisten, Angehorigen der Neuapostolischen Kirche
und von Zeugen Jehovas im Dritten Reich, wobei ihr Hauptschwerpunkt auf
der letztgenannten Gruppe als der von den Nazis am unerbittlichsten ver-
folgten liegt. Der Christlichen Wissenschaft ist nur ein relativ kurzes Kapitel
gewidmet, aber aufgrund der sorgfiltigen Recherche und der guten weiter-
fiihrenden Literaturhinweise Kings wurde dieser Text zu einer wichtigen In-
formationsquelle fiir den entsprechenden Teil dieser Arbeit.

Es stellt sich nun die Frage, warum es bislang von deutscher Seite her
keine einzige historische oder sozialwissenschaftliche Untersuchung zum
Thema Christian Science gibt bzw. warum — abgesehen von der King-Studie
— die deutsche Geschichte dieser Religionsgemeinschaft insgesamt von der
Forschung ignoriert wurde. Eine Ursache hierfiir ist vermutlich die schwie-
rige Quellenlage, denn die wenigen zeitgendssischen Texte, die v.a. von deut-
schen Geistlichen, Arzten und Juristen zwischen 1900 und 1938 geschrieben
wurden, sind vielfach nur mit gréBter Miihe aufzuspiiren. Aulerdem wurde
ein Grofteil der fiir jede historische Forschung essenziell wichtigen Primér-
quellen zu diesem Thema (zum Beispiel die Korrespondenz Eddys mit deut-
schen Christlichen Wissenschaftlern oder die Berichte deutscher Kirchenan-
gestellter aus der Weimarer Zeit und dem Dritten Reich) bis vor kurzem von
der Mutterkirche in Boston fest unter Verschluss gehalten.!? Erst mit der Off-
nung des neuen Archivs und des Research Room in der Mary Baker Eddy
Library im Februar 2003 wurden diese Quellen der akademischen Offentlich-
keit zugédnglich gemacht und so ein wesentliches bis dahin bestehendes For-
schungshindernis ausgeridumt.'! Ohne den Zugang zu diesen von der Mutter-

9  Hans-Diether Reimer verfasste zahlreiche Artikel tiber CS und galt bis zu seinem Tod in
den 1990er Jahren als der grofite Experte fiir Christian Science in Deutschland. Seine
Untersuchungen waren jedoch primér auf Eddys Lehre und nicht auf die sozialhistori-
schen Entwicklungen konzentriert.

10 Diese Unterlagen im Archiv der Mutterkirche waren nur Mitgliedern der Kirche Christi,
Wissenschaftler mit individuell gewédhrter Erlaubnis des Kirchenvorstandes zugéng-
lich.

11 Die neue Mary Baker Eddy Library for the Betterment of Humanity wurde im Herbst
2002 erdffnet, das Archiv jedoch erst am 13. Februar 2003. Vgl. Einladungsschreiben
des Bibliotheksleiters Steven Thorpe vom 6. Februar 2003. Die Kirchenleitung, die
rund ein Jahrhundert lang wissenschaftliches Interesse von Auflen nach Moglichkeit
abgeblockt und potenziell kritischen Augen jede Quelleneinsicht verwehrt hatte, ge-
wihrt seither sogar Forschungsstipendien, um die Aufarbeitung ihrer Geschichte voran-
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kirche gesammelten Dokumenten und Unterlagen wire die hier vorliegende
Rekonstruktion der Geschichte (insbesondere der Friihgeschichte) von Chris-
tian Science im Kaiserreich, in der Weimarer Republik und im Dritten Reich
kaum méglich gewesen.'?

Ein wesentlicher Grund, warum amerikanische Historiker und Soziolo-
gen bislang kein Werk tiber die Kirche und Lehre Eddys in Deutschland pu-
bliziert haben, liegt vermutlich darin, dass diejenigen, die sich bislang iiber-
haupt fiir Christian Science interessiert haben, es verstdndlicherweise bevor-
zugten, die wesentlich grolere Gemeinschaft von Christlichen Wissenschaft-
lern in den USA in den Mittelpunkt ihrer Forschung zu stellen; auBerdem
verfligen nur wenige aus dieser Gruppe tiber ausreichende Deutschkenntnisse
fiir ein solches Projekt.!?

In Deutschland konnte eine weitere Ursache fiir die auffallende For-
schungsliicke im Bereich Christian Science auch darin liegen, dass die insti-
tutionelle Trennung der akademischen Disziplinen hier traditionell stirker
ausgeprégt ist als in den USA. Wihrend sich dort schon seit Generationen
Historiker und Soziologen auch mit religionsgeschichtlichen Themen befas-
sen, waren diese in Deutschland lange Zeit weitgehend der Theologie und der
Volkskunde vorbehalten.'* Bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts wurde Religi-
onsgeschichte hierzulande deshalb iiberwiegend von katholischen oder evan-
gelischen Theologen im Rahmen von Kirchengeschichte (d.h. Geschichte
der etablierten staatskirchlichen Institutionen) betrieben, ergiinzt durch eth-
nologische Studien einiger besonders auffallender Phdnomene der ,,Volksre-
ligiositat*. Erst in den 1970er Jahren kam es laut Anthony Steinhoff zu einem
wreligious turn® innerhalb der deutschen Geschichtswissenschaft.!> Viele

zutreiben. Die Griinde fiir diese verdnderte Haltung der Kirchenleitung werden spéter
noch ausfiihrlicher diskutiert. Zu den Inhalten des Archivs, den Forschungsmoglichkei-
ten und zum Stipendienprogramm der Bibliothek vgl. http://www.marybakereddyli-
brary.org/collections/collections.jhtml.

12 Dieses Forschungsvorhaben wurde sowohl von den Mitarbeitern des Kirchenarchivs in
Boston als auch von zahlreichen Mitgliedern der deutschen Zweigkirchen und ganz
besonders vom Christian Science Komitee fiir Verdffentlichungen in Berlin sehr wohl-
wollend aufgenommen. Die Verfasserin erhielt von dieser Seite wesentlich mehr Unter-
stlitzung, als sie vorher zu hoffen gewagt hitte, insbesondere, da ein Kollege, dem sie
2003 von ihrem Vorhaben erzihlt hatte, eindringlich warnte, diese Gemeinschaft sei
Auflenstehenden gegeniiber absolut unzuginglich und sie solle lieber die Finger von
dem Projekt lassen.

13 Nach Kenntnis der Verfasserin hat keiner der amerikanischen Wissenschaftler, die bis-
lang etwas tiber CS geschrieben haben, je etwas auf Deutsch veroffentlicht oder einen
deutschen Text in seinem Werk zitiert. Allerdings wird sich dies (hoffentlich) bald &n-
dern. So sind momentan zwei amerikanische Historiker mit Forschungen zu CS in der
DDR beschiftigt. Vgl. Korrespondenz der Verfasserin mit Hall und Sandford.

14 Zur Entwicklung der Religionsgeschichte in den USA s. Hochgeschwender, Religion
und Nationale Identitit, 435-520.

15 Vgl. Steinhoff, Ein zweites konfessionelles Zeitalter?, 549. Wichtig ist in diesem Zu-
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Historiker forderten nun eine neue, offenere Form der Religionsgeschichte,
d.h. eine Forschung, die nicht nur von der Analyse kirchlicher Institutionen
und den in ihnen artikulierten theologischen Lehren, sondern vom empirisch
fassbaren religiosen Bewusstsein der Menschen ausgeht und somit das histo-
rische Wesen und die soziale Funktion von Religion im gesellschaftlichen
Zivilisationsprozess zu erkliren sucht.!® Die beiden sich hierbei konstitu-
ierenden verschiedenen Ansitze einer weitgehend sozialhistorischen Religi-
onsgeschichte des 19. und 20. Jahrhunderts und einer mehr kulturhistorischen
Religionsgeschichte der Frilhen Neuzeit weisen zwar einige methodische und
erkenntnistheoretische Gegensitze auf, befassen sich jedoch inhaltlich mit
dhnlichen Themenschwerpunkten.!” Im Mittelpunkt der meisten historischen
Studien der letzten Jahrzehnte steht vor allem der Zusammenhang zwischen
Aufklédrung, Liberalismus und Sikularisierung sowie das Verhiltnis zwischen
Kirche und Staat bzw. das zwischen Glauben, Politik und Nationalismus.!®
Die Erforschung der Geschichte religioser Sondergemeinschaften, insbeson-
dere die auslidndischen Ursprungs, erhielt dagegen relativ wenig Aufmerk-
samkeit.!” Da die Kirche Christi, Wissenschaftler zudem gerade seit den
1970er Jahren, d.h. seit dem ,,religious turn“ der deutschen Geschichtswis-
senschaft, einen kontinuierlichen Mitgliederriickgang und damit auch eine
deutliche Verkleinerung der Zweigkirchenanzahl erfahren hat, wurde ihre ge-

sammenhang auch das von Anselm Doering-Manteuffel und Kurt Nowak 1996 heraus-
gegebene Buch Kirchliche Zeitgeschichte: Urteilsbildung und Methoden, in dem ent-
schieden fiir eine Offnung der traditionellen Kirchengeschichte und deren Einbettung in
eine sozial informierte Ideengeschichte plidiert wird. Fiir eine Zusammenfassung der
Entwicklungen und Diskussionen innerhalb der deutschen historischen Religionsfor-
schung seit den 1970er Jahren vgl. auch Neugebauer-Wolk, Historische Religionsfor-
schung, 1-34.

16 Vgl hierzu z. B. Schieder, Religion und Gesellschaft, 292—-296; van Diilmen, Religions-
geschichte in der Historischen Sozialforschung, 36-59, auch zit. in Neugebauer-Walk,
Historische Religionsforschung, 3-5.

17 Laut Neugebauer-Wolk hat die Sozialgeschichte trotz allen Wissens um die Problema-
tik des Sakularisierungsparadigmas und der Gleichsetzung von Fortschritt und Moderne
weiter an einer ,,Groflen Erzédhlung* von Industrialisierung, Modernisierung und Demo-
kratie festgehalten, wihrend die kulturgeschichtlich inspirierte Religionsgeschichte der
Friihen Neuzeit sich mittlerweile auf ein Weltbild bezieht, das jede Vorstellung histori-
schen Fortschritts dekonstruiert. Vgl. ebd., 8.

18 Grofle Bedeutung wurde in diesem Zusammenhang auch den Themen Konfessionalis-
mus und der Ambivalenz biirgerlicher Religiositit unter den Bedingungen der Moderne,
vom Kulturprotestantismus zu den sogenannten ,,Sikularreligionen* zugemessen. Vgl.
ebd., 6-15.

19 Eine Ausnahme hierzu bildet das 1996 publizierte Buch Geisterseher und Wunderwir-
ker: Heilssuche im Industriezeitalter von Ulrich Linse. Nach einer sehr guten Einfiih-
rung iiber die Bedeutung des aus Amerika kommenden Spiritismus in Deutschland im
spdten 19. Jahrhundert ist Linses Studie jedoch fast ausschlieflich der ,.Kirche™ des
deutschen Wunderheilers Joseph Weiflenberg gewidmet. CS (,,Eddyismus®) erwéhnt er
nur einmal ganz kurz auf Seite 15.
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sellschaftliche Bedeutung von manchen Wissenschaftlern vielleicht als zu
marginal fiir eine nihere Beschiftigung mit dem Thema eingeschiitzt.?’

Es ist also zu vermuten, dass sowohl zeitgeschichtliche Umstinde und
sprachpraktische Barrieren als auch methodische Entwicklungen innerhalb
der historischen Forschung die Absenz jeglicher wissenschaftlicher Studien
tiber die Entwicklung von Christian Science in Deutschland mit verursacht
haben. Die vorliegende Arbeit versteht sich als ein erster Schritt zum Aus-
gleich dieses Defizits. In dieser auf theoretischen Studien und empirischen
Forschungen basierenden Analyse der Geschichte von Christian Science sol-
len darum nicht theologische, sondern sozial- und kulturhistorische Aspekte
im Vordergrund stehen.?! Bevor im Folgenden auf den Aufbau der Arbeit
eingegangen wird, bedarf es jedoch einer kurzen, kritischen Stellungnahme
zu den vorliegenden Quellen:

Neben den bereits genannten Werken der Sekundaérliteratur dienten die
im Literaturverzeichnis angefiihrten einschldgigen Werke tiber die deutsche
und amerikanische Religionsgeschichte sowie sozialhistorische Untersu-
chungen zu geistesgeschichtlichen und gesellschaftlichen Entwicklungen in
den USA und in Europa im spiten 19. und frithen 20. Jahrhundert als erste
Informationsbasis. Die aus diesen Studien gewonnene Hintergrundinforma-
tion wurde durch eine intensive Untersuchung von Primérquellen ergénzt.
Hierzu zéhlten die Schriften Mary Baker Eddys, die Hauptpublikationen der
Christian Science Publishing Society sowie Berichte, Stellungnahmen und
Informationstexte des deutschen Komitees fiir Vertffentlichungen (KfV) —
darunter u.a. eine eigentlich nur fiir den internen Zweck bestimmte Broschiire
,,Gesetzliche Rechte und Pflichten der Christlichen Wissenschafter in der
Bundesrepublik Deutschland* von 1969.%? Fiir die Etablierung von Christian
Science in Deutschland waren die von der Verfasserin im Archiv der Mutter-
kirche eingesehenen unveroffentlichten Dokumente von grof3ter Bedeutung:

20 Christian Science wurde und wird von vielen Au3enstehenden zudem als ,,Sekte* wahr-
genommen, und das Interesse deutscher Religionswissenschaftler, sich mit solchen ,,po-
tentiell pathologischen Formen nichtkonventioneller Religiositit* zu befassen, war in
Deutschland traditionell gering. Vgl. Kehrer, Religionssozologie. Die Einzigen, die die-
sem Gebiet vor 1990 Aufmerksamkeit schenkten, waren Hutten, Obst und Reimer. Auf
die Problematik des Begriffs ,,Sekte* wird gleich noch genauer eingegangen.

21 Eingehende theologische Auseinandersetzungen mit dem Gottes- und Menschenbild
von CS bzw. Bewertungen dieses Glaubens aus der Sicht des deutschen Protestantismus
liegen in den Studien von Weiss, Reimer, Hutten und Obst bereits vor. Von katholischer
Seite gibt es zwar bislang keine eigenen vergleichbaren Publikationen, mehrere katholi-
sche Theologen versicherten der Verfasserin jedoch, dass sich deren Einschitzung von
CS kaum von der ihrer protestantischen Kollegen unterscheidet. Beide akzeptieren die
Lehre Eddys nicht als christliche Glaubensform.

22 Die Werke Eddys sowie andere von der CSPS und/oder von Christlichen Wissenschaft-
lern publizierte Werke, in denen es in erster Linie um christlich-wissenschaftliche Glau-
bensinhalte geht, sind im Literaturverzeichnis unter dem Punkt 1.3. zusammengefasst.
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kircheninterne Berichte, Schriftwechsel und Unterlagen aus der Buchhaltung
sowie Teile der Originalkorrespondenz Mary Baker Eddys mit dem Board of
Directors, mit Mitarbeitern und Anhéngern aus den USA und Europa und vor
allem mit den ,,Pionieren* ihrer Lehre im Deutschen Reich, Bertha Giinther-
Peterson, Marie Schon und Frances Seal.??> Auch andere Zeugnisse Christli-
cher Wissenschaftler erwiesen sich als ergiebige Quellen, so zum Beispiel die
aus der Weimarer Zeit stammenden, aber erst 1999 veroffentlichten Briefe
der Christlichen Wissenschaftlerin Dorothy von Moltke an ihre Eltern in Stid-
afrika (Ein Leben in Deutschland).”* Relevant waren zudem Kkritische
Schriften ehemaliger Mitglieder von Eddys Kirche sowie die von zeitgends-
sischen Beobachtern verfassten Artikel und Biicher tiber Christian Science —
von verkldrenden Huldigungen tiber theologische Analysen und polemische
Theaterstiicke bis hin zu aufwieglerischen Nazi-Schméhschriften.?’

Fiir die Rekonstruktion der Etablierung von Eddys Lehre in Deutschland
erwies sich insbesondere das erstmals 1931 von Frances Thurber Seal publi-
zierte autobiographische Werk Wundertaten der Wahrheit: Im Anfang der
Christian Science in Deutschland als wertvoll, auch wenn gerade an diesem
Text ein zentrales quellenkritisches Problem der Christian Science-Forschung
deutlich wird: Das Buch, das Seals Erfahrungen als erste ,,Botschafterin®“ der
Christlichen Wissenschaft in Deutschland von 1898 bis 1906 schildert, ist im
Grunde eher ein topisches Glaubenszeugnis als eine historisch exakte Tatsa-
chenschilderung. So entsprechen Seals zahlreiche Beschreibungen von wun-
dersamen Heilungen und Bekehrungen sowie von Leid und Verfolgung
Christlicher Wissenschaftler durch kaiserliche Schergen oder andere Wider-
sacher genau den fiir Missionsberichte typischen Topoi. Insofern ist dieser
Text gewiss von geringerer historischer Verldsslichkeit als andere zeitgenos-
sische Quellen. Trotzdem bot er wichtige Anhaltspunkte fiir die Friihge-
schichte der Gemeinschaft im Deutschen Reich. Gerade weil Seals Bericht —
wie der sorgfiltige Vergleich mit anderen Quellen zeigt, beispielsweise das
von dem Arzt Albert Moll 1902 publizierte, kritische Biichlein Gesundbeten,
Medizin und Okkultismus — den tatsdchlichen Sachverhalt streckenweise un-
genau oder vielleicht bewusst verfdlscht wiedergibt, brachte er die Verfasse-

23 Eine alphabetische Liste dieser unverdffentlichten Quellentexte und Dokumente findet
sich im Literaturverzeichnis unter dem Punkt 1.2.

24 Dorothy von Moltkes Mann, Helmuth von Moltke, leitete von 1928 bis 1933 die Offent-
lichkeitsarbeit der Kirche in Deutschland, und das Ehepaar wirkte maf3geblich an der
Lehrbuchtibersetzung von 1912 mit.

25 Die meisten dieser Schriften befinden sich unter dem Punkt 1.4. (,,Andere Primérlitera-
tur®) im Literaturverzeichnis, der nicht nur Texte von Philosophen und Theologen um-
fasst, deren Werke im Hinblick auf ihre Ahnlichkeit mit denen Eddys untersucht wur-
den, sondern auch Texte diverser Autoren aus der Zeit vor 1940, die sich mit dem Phé-
nomen CS befassen, aber nicht primir wegen ihres analytischen Wertes, sondern wegen
ihrer Funktion als Quellen zur Rezeptionsgeschichte von CS fiir diese Arbeit von Be-
deutung sind.
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rin auf die Spur der gravierenden innerkirchlichen Konflikte dieser Zeit und
trug somit indirekt auch zur Aufklirung von deren Hintergriinden bei.?®

Fiir die Untersuchung der 1930er und 1940er Jahre erwiesen sich neben
der erwihnten King-Studie The Nazi State and the New Religions vor allem
drei von Christlichen Wissenschaftlern verfasste Texte als ergiebige Quellen,
sowohl in Bezug auf die Situation einzelner Kirchenmitglieder und Gemein-
den in Deutschland als auch auf die Haltung der Mutterkirche gegeniiber der
nationalsozialistischen Regierung. Der erste ist das 1947 von der CSPS her-
ausgegebene Werk The Story of Christian Science Wartime Activities, 1939—
1946. Hierbei handelt es sich um eine chronologische Zusammenstellung der
verschiedenen Mallnahmen der Mutterkirche, mit denen die Bostoner Zen-
trale innerhalb des genannten Zeitrahmens ihre Mitglieder in den amerika-
nischen Streitkriften und die Zweigkirchen in den vom Krieg betroffenen
Léandern zu unterstiitzen suchte. Im Zentrum der Berichterstattung stehen hier
freilich Glaubensstirke, Patriotismus und Opferbereitschaft der Christlichen
Wissenschaftler sowie die als wunderbar effektiv dargestellte Wirkung der
geschilderten Aktivititen. Auf die Situation in Deutschland wird nur an eini-
gen Stellen und vergleichsweise knapp eingegangen, allerdings finden sich in
den entsprechenden Kapiteln vereinzelt wertvolle Hinweise auf bestimmte
Ereignisse, Namen und Daten, insbesondere beziiglich des Wiederaufbaus
der Gemeinden in den alliierten Besatzungszonen nach Kriegsende.?” Die
zweite nicht unbedeutende Quelle fiir diese Zeit ist ein 1977 verfasstes, un-
verdffentlichtes Vortragsmanuskript von William Stillman, einem CS-Chap-
lain der US-Kiistenwache, das dieser der Verfasserin freundlicherweise 2006
zur Verfiigung stellte. Der Text mit dem Titel ,,Christian Science under the
Nazi Regime®, bietet zwar keine Belege fiir seine Aussagen, aber die von
Stillman zitierten Dokumente aus Archiven der Mutterkirche, der US-Streit-
kriifte und der Library of Congress konnten in vielen Fillen zur Uberpriifung
bzw. Bestitigung der aus anderen Quellen gewonnenen Untersuchungsergeb-
nisse genutzt werden.?®

26  Molls Buch enthilt u.a. einen direkten Hinweis auf die Arbeit von Seal und die ihrer
Konkurrentin Marie Schon in Berlin, s. Moll, Gesundbeten, 10. Kurz erwihnt sei hier
auch ein 1934 im Auftrag des Bureau of History and Records der Mutterkirche verfas-
ster flinfseitiger Bericht von Clifford P. Smith mit dem Titel ,,Early History of Christian
Science in Germany“. Dieser im CS-Journal veroffentlichte Text beruht allerdings im
Wesentlichen auf Seals Buch und hat kaum historische Signifikanz.

27 Erwihnt sei hierzu das 1956 veroffentlichte Buch The Continuing Spirit des Christli-
chen Wissenschaftlers Norman Beasley. Diese hochst apologetische Schrift ist bar jeder
politischen Analyse oder Reflexion, aber sie enthélt einige niitzliche Detailinformatio-
nen zur Geschichte der CS-Sanatorien wihrend des Zweiten Weltkrieges.

28 Zu diesen Dokumenten zihlten z.B. ein Brief des amerikanischen Botschafters in
Deutschland tiber CS, ein sogenannter ,,Nazi Census® von 1934 und der Erlass des deut-
schen Innenministers, durch den am 14. Juli 1941 die ,,Sekte ,Christliche Wissenschaft®
(Christian Science)” im gesamten Reichsgebiet offiziell verboten wurde. Hingewiesen
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Beim dritten, fiir diese Untersuchung besonders hilfreichen CS-Quellen-
text handelt es sich um das Buchmanuskript der CS-Praktikerin Elaine Follis
,,Christian Science and the Third Reich®. Die ehemalige Theologie-Dozentin
der CS-Universitit Principia hatte bereits in den 1990er Jahren damit begon-
nen, in dem ihr zugénglichen Archiv der Mutterkirche Nachforschungen tiber
die Geschichte von Christian Science wihrend der Nazi-Zeit anzustellen. Das
im Anschluss daran entstandene, noch unvollendete Manuskript ist eher auf
theologische respektive christlich-wissenschaftliche Fragestellungen hin
konzipiert und beruht ausschlieBlich auf kircheninternen Quellen. Es enthélt
jedoch auch einzigartige Hinweise auf bestimmte Vorfélle im Zusammen-
hang mit Christian Science im Dritten Reich sowie auf die entsprechenden
Quellen im Archiv der Mutterkirche, die sich fiir diese Arbeit als immens
wertvoll und ergiebig erwiesen.?’

Allerdings gilt fiir alle hier hervorgehobenen Quellen sowie fiir von
Christlichen Wissenschaftlern verfasste Texte generell, insbesondere wenn
sie durch den offiziellen Kirchenverlag (CSPS) herausgegeben wurden, dass
thnen naturgemil eine glaubensspezifisch ausgerichtete Subjektivitit inhé-
rent ist und sie in der Regel einen apologetischen Charakter, manchmal auch
eine bestimmte kirchenpolitische oder missionarische Agenda haben. Auf3er-
dem féllt bei den meisten dieser Texte — wie bei vielen anderen klerikalen
Quellen auch — ein weitgehender Mangel an politischer Reflexion auf.?* Um
dieser Problematik zu begegnen, wurde darum besondere Miihe darauf ver-
wandt, alle fiir diese Arbeit bedeutenden Informationen aus kircheninternen
Primirquellen so weit wie irgend moglich anhand anderer zeitgenossischer
Texte zu tiiberpriifen und ihren Wahrheitsgehalt auch durch neuere For-
schungsliteratur in den jeweiligen Bereichen zu verifizieren. So trugen neben
den bereits genannten Primér- und Sekundirquellen auch offizielle Regie-
rungsdokumente (z.B. Polizeiberichte, Gesetze und Erlasse), Gerichtsakten
(z.B. Urteile des Reichsgerichts in Strafsachen oder des Bundessozialge-
richtshofes), Berichte von kirchlichen Sektenbeauftragten und diverse Noti-
zen der Tagespresse zur Rekonstruktion von Ereignissen und Entwicklungen
bei.

sei in diesem Zusammenhang auch auf die 1971 publizierte Dokumentensammlung von
Heinz Boberach, Berichte des SD und der Gestapo iiber Kirchen und Kirchenvolk in
Deutschland 1934—1944, in der viele, wenn auch nicht alle von Stillman und King zi-
tierte Dokumente ebenfalls abgedruckt sind.

29 Follis, die sich inzwischen aus dem akademischen Leben zurtickgezogen hat, um sich
ganz ihrer Tétigkeit als CS-Praktikerin zu widmen, stellte der Verfasserin groB3ziigiger-
weise die bereits fertigen Teile ihres Manuskriptes zur Verfiigung. Ob sie ihre vor tiber
zehn Jahren begonnene Arbeit noch vollenden und publizieren wird, ist ungewiss.

30 Zur geringen politischen Reflexion kirchlicher Publikationen vgl. z. B. Michael Hoch-
geschwenders entsprechenden Kommentar zu klerikalen Quellen in Wahrheit, Einheit,
Ordnung, 30-32.
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In einigen wenigen Fillen — auf die im Text explizit hingewiesen wird —
war eine hundertprozentige Klidrung des Sachverhalts aufgrund der schwie-
rigen Quellenlage leider nicht mehr moglich, zum Beispiel bei der Frage, ob
es, wie Seal behauptet, Anfang des 20. Jahrhunderts tatsdchlich ein kaiser-
liches Verbot von Christian Science gab oder nicht. Aber insgesamt lésst sich
trotzdem festhalten, dass die aus den verschiedenen veroffentlichten sowie
den bislang noch unbekannten oder unausgewerteten Primir- und Sekundér-
quellen extrahierten Informationen es ermoglichten, ein relativ dichtes Bild
tiber die Etablierung und Entwicklung von Christian Science im Deutschen
Reich sowie die weitere kirchliche Organisation, die Aktivitdten der Christli-
chen Wissenschaftler und die 6ffentliche Wahrnehmung ihrer Gemeinschaft
in Deutschland vom Beginn des 20. Jahrhunderts bis in die heutige Zeit zu
entwickeln.

Eine weitere, nicht textuale Quellenform von zentraler Bedeutung fiir
diese Arbeit, insbesondere beziiglich des heutigen Status von Christian
Science in Deutschland, sind Interviews mit Christlichen Wissenschaftlern
sowie mit anderen Personen, deren Einschétzung der Lehre und Kirche Ed-
dys gesellschaftlich relevant ist (z. B. Theologen, Historiker, Juristen, Regie-
rungsbeauftragte, Vertreter der etablierten Kirchen und Arzte). Insgesamt
fiihrte die Verfasserin zwischen Mai 2005 und Mérz 2009 mit 49 Personen
ca. achtzig Interviews und Gespriche. Ein Teil der Interviews basierte auf
einem vorgefertigten Fragenkatalog, in dem es sowohl um die personlichen
Erfahrungen mit Christian Science und der Kirche Christi, Wissenschaftler
ging als auch um Antworten auf bestimmte Fragen in Bezug auf die gegen-
wirtige Situation oder die Zukunftsaussichten von Christian Science. Sie
dauerten in der Regel 45 bis 90 Minuten (in einigen Fillen mehr als drei
Stunden) und fanden fast immer im Rahmen eines personlichen Treffens
statt. AuBerdem wurden informellere Interviews bzw. Gespriche gefiihrt, die
in der Regel von kiirzerer Dauer waren (ca. 15 bis 30 Minuten), sich auf spe-
zifische Fragestellungen konzentrierten und teilweise telefonisch durchge-
fiihrt wurden.?!' Selbstverstindlich ist bei der Verwendung von Interviewma-
terial fiir historische Forschung (d. h. bei der Methode der Oral History) auf
die Subjektivitit der jeweiligen Aussagen und deren Abhingigkeit von duf3e-
ren Umstinden sowie von der Interviewsituation zu achten. Darum wurde
bei der Auswertung des Interviewmaterials groBtmogliche Sorgfalt ange-
wandt, und alle Angaben zu historischen Sachverhalten wurden so weit wie

31 Oft schlossen sich an die Interviews noch schriftliche Ergidnzungsfragen an, die stets
beantwortet wurden und in einigen Féllen zu ausgedehnten (z.T. elektronischen) Schrift-
wechseln mit den Interviewpartnern fiihrten, durch welche weitere wertvolle Informa-
tionen zugénglich gemacht wurden. Bei zwei Kirchenmitgliedern und fiinf anderen Per-
sonen war kein personliches Interview moglich, aber die Fragen der Verfasserin wurden
auf schriftlichem Weg beantwortet. Eine komplette Liste der Interviewpartner und de-
ren Positionen findet sich unter Punkt 1.1. im Literaturverzeichnis.



Einleitung 25

moglich mit Hilfe anderer Quellen verifiziert.’> Zwar stellt dieser Teil der
vorliegenden Arbeit keine qualitative Sozialforschung im engeren Sinne dar
(dafiir hatte die Anzahl der Interviewpartner grofer, die Auswahl derselben
demographisch gezielt und das Frageschema véllig einheitlich sein miissen),
aber im Rahmen der Fragestellung trugen die durch die Interviews gewon-
nenen Perspektiven maBigeblich zum wissenschaftlichen Erkenntnisgewinn
bei. Im Gegensatz zu allen bislang verdffentlichten wissenschaftlichen Tex-
ten zu Christian Science in Deutschland ist es ja gerade ein Anliegen dieser
kulturgeschichtlichen Pramissen verpflichteten Arbeit, auch die Binnenpers-
pektive der betroffenen Glaubensgemeinschaft bei der Analyse mit zu be-
riicksichtigen. Die Kombination von zahlreichen Interviews und infor-
melleren Gesprichen bot tiber die Kldrung von Sachfragen hinaus wertvolle
Einblicke in die Erfahrungs- und Erlebniswelt der befragten Christlichen
Wissenschaftler, in die Bedeutung, die ihr Glaube fiir sie im tdglichen Leben
hat, und in ihr Verhiltnis zu den deutschen Zweigkirchen und zur amerika-
nischen Mutterkirche. Ebenso wichtig waren die Gespriche mit Aullenste-
henden, um die Entwicklung der offentlichen Perzeption von Christian Sci-
ence nachvollziehen und die heutige Stellung der Kirche Christi, Wissen-
schaftler innerhalb der religiosen Landschaft der Bundesrepublik einschit-
zen zu koénnen.??

Auf die gegenwirtige Situation von Christian Science wird freilich erst
am Ende der vorliegenden Arbeit eingegangen. Insgesamt gliedert diese sich
in vier groe Kapitel mit jeweils drei bis vier Unterkapiteln, in denen der
Werdegang und die Rezeption der Lehre und der Kirche Mary Baker Eddys
in Deutschland von der Kaiserzeit bis heute verfolgt werden.

Im ersten Kapitel ,,Was ist Christian Science? Zur Genese, kirchlichen
Organisation, Lehre und Praxis der Christlichen Wissenschaft* wird der geis-
tes- und sozialgeschichtliche Hintergrund von Christian Science erlédutert.
Besondere Aufmerksamkeit erhélt hierbei die Frage, welche Elemente dieser
neuen Religion als ,,typisch amerikanisch* galten bzw. gelten und warum sie
im spéten 19. und frithen 20. Jahrhundert so auBerordentlich erfolgreich war.
AnschlieBend wird die besondere Rolle Eddys als Religionsstifterin und Kir-
chengriinderin untersucht, vor allem im Hinblick darauf, dass es kaum eine
andere Religion gibt, deren Lehre, kirchliche Organisation und Lebensregeln

32 Die zu beachtenden Faktoren beim Durchfiihren und Auswerten von Interviews wurden
an anderer Stelle bereits erlautert, s. Waldschmidt-Nelson, From Protest to Politics, 27—
28. Zu einer ausfiihrlichen Diskussion vgl. auch Millar, Professional Interviewing; Na-
than, Critical Choices in Interviews.

33 Ausdriicklich sei an dieser Stelle die groe Kooperationsbereitschaft der Christlichen
Wissenschaftler betont, mit denen die Verfasserin sprach. In keinem Fall wurden ein
Interview oder die Beantwortung von kritischen Fragen verweigert, und eine Reihe von
Gesprichspartnern duflerte in diesem Zusammenhang auch offen ihre Vorbehalte ge-
gentiiber bestimmten friiheren oder gegenwaértigen Praktiken und Regeln der Mutterkir-
che oder der jeweiligen Zweigkirchen.
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fiir den Alltag der Gldubigen so stark von einer einzigen Person geprigt wor-
den sind wie die von Christian Science durch Mary Baker Eddy. Eine kurze
Erkldrung der wichtigsten Grundziige der christlich-wissenschaftlichen Glau-
bensprinzipien sowie eine Diskussion der praktischen Anwendung von Ed-
dys Lehre, der Funktion der CS-Praktiker und der spezifischen historischen
Rahmenbedingungen, die wihrend des o.g. Zeitraumes zur hohen Heilungs-
quote von Christian Science beitrugen, runden diesen Teil der Arbeit ab.

Das zweite Kapitel ,,, The First European Nation‘: Die erfolgreiche Etab-
lierung von Christian Science in Deutschland, 1894-1914* ist der Frage ge-
widmet, aufgrund welcher gesellschaftlicher Kriterien und in welcher Weise
es den Anhingern Eddys gelang, ihre Lehre auch in dem vom Staatskirchen-
tum geprigten Deutschen Kaiserreich erfolgreich anzusiedeln und den Auf-
bau eigener Gemeindestrukturen trotz kirchlicher und staatlicher Opposition
voranzutreiben. Da Christian Science seit Ende des 19. Jahrhunderts in
Deutschland populédrer gewesen ist als in irgendeinem anderen nicht-eng-
lischsprachigen Land, soll hier zunéchst untersucht werden, ob dieses Phéno-
men vielleicht auf besondere Parallelen oder Ahnlichkeiten zwischen der
Lehre Eddys mit spezifischen Stromungen der deutschen Geistesgeschichte
zuriickzufiihren ist.3* Im Anschluss folgt eine Analyse der sozialhistorischen
Hintergriinde und des tatsédchlichen Verlaufs der Einfiihrung und Etablierung
der Christlichen Wissenschaft im Deutschen Reich, wobei auch die Konflikte
innerhalb der Glaubensgemeinschaft — insbesondere im Hinblick auf die
Ubersetzung des Lehrbuchs — diskutiert werden sollen.

In der Zeit zwischen dem Ersten und dem Zweiten Weltkrieg, insbeson-
dere wihrend der nationalsozialistischen Herrschaft, sahen sich Christliche
Wissenschaftler in Deutschland mit vielerlei Schwierigkeiten konfrontiert.
Trotzdem erfuhr die Gemeinschaft in dieser Zeit einen groBen Aufschwung
und verfiigte in den 1920er und 1930er Jahren tiber ein beachtliches Mal} an
gesellschaftlichem und politischem Einfluss. Das dritte Kapitel dieser Arbeit
»Aufstieg trotz Widerstinde: Christian Science in Deutschland, 1914-1945
untersucht die zentralen Punkte dieser Entwicklung, vor allem im Hinblick
auf die Konflikte Christlicher Wissenschaftler mit staatlichen Behorden, auf
die offentliche Wahrnehmung der Gemeinschaft, auf die Strategien der Kir-
che im Umgang mit dem Nazi-Regime und auf die Erfahrung von Krieg und
Verfolgung.

34 AuBerhalb Amerikas gibt es nur in GroBbritannien mehr Christliche Wissenschaftler als in
Deutschland, wofiir sprachpraktische Griinde verantwortlich sein diirften. Denn das CS-
Lehrbuch wurde erst 1912 ins Deutsche tibersetzt, und gute Kenntnisse der englischen
Sprache sind bis heute Voraussetzung fiir eine vertiefte Auseinandersetzung mit CS. So
diirfen laut Eddys Bestimmungen ausschlieBlich ,,thorough English scholars* an der CS-
Lehrerausbildung (Normal Class) teilnehmen. Vgl. Church Manual, Artikel XXIX, Ab-
satz 2.
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Das letzte Kapitel ,,,Continuing Spirit* oder ,Constitutional Crisis‘? Die
Entwicklung von Christian Science in Deutschland seit 1945 befasst sich
mit der Frage, warum es in der BRD, in der die Christliche Wissenschaft im
Gegensatz zur DDR mit keiner massiven staatlichen Opposition zu kdmpfen
hatte, zu dem bereits erwihnten kontinuierlichen Riickgang der Mitglieder-
zahlen kam. Dabei wird das Verhéltnis der Gemeinschaft zur deutschen Re-
gierung und Justiz, zu den etablierten Kirchen und zur deutschen Arzteschaft
ebenso untersucht wie allgemeine Griinde fiir den Popularitidtsverlust der
Lehre Eddys und spezifische Krisen der Mutterkirche am Ende des 20. Jahr-
hunderts. AnschlieBend werden die jiingsten Strategien der Kirche zu einer
Revitalisierung von Christian Science sowie deren erste Auswirkungen in
den USA und in Deutschland diskutiert.

In einem kurzen Schlusskapitel sollen die wichtigsten Untersuchungser-
gebnisse der Arbeit noch einmal zusammengefasst werden, um darauf auf-
bauend die historische Rolle, die gegenwirtige Bedeutung und die Zukunfts-
aussichten von Christian Science als religiose Gemeinschaft innerhalb
Deutschlands einzuschétzen.

AbschlieBend soll hier noch auf einige besondere Begriffe, deren Defini-
tion und deren Verwendung bzw. Nicht-Verwendung in dieser Arbeit einge-
gangen werden.

Die meisten Deutschen bezeichnen kleinere religiose Gruppen, die au-
Berhalb des ihnen bekannten Systems der etablierten Kirchen stehen, als
»Sekten®. Die Verwendung dieses Begriffes ist jedoch ausgesprochen proble-
matisch.? In der Antike wurde er zuniichst wertneutral fiir diejenigen ge-
braucht, die einem bestimmten Philosophen oder einer Denkschule folgten.
In der Geschichte des Christentums ging man jedoch bald dazu iiber, Grup-
pen, die nicht kirchlich anerkannten Glaubenslehren oder Praktiken anhin-
gen, als Sekte zu bezeichnen, und im Mittelalter wurde die Zugehoérigkeit zu
einer solchen Sekte zunehmend kriminalisiert. Mit Einrichtung des Staatskir-
chentums sah man ihre Mitglieder nicht nur als Héretiker, sondern auch als
Verbrecher bzw. Staatsfeinde an, die unter Umstinden sogar mit dem Tode
bestraft werden konnten.*® Diese Auffassung wurde in den européischen

35 Das Substantiv secta stammt aus dem Lateinischen (abgeleitet von sequi, folgen) und
bedeutet so viel wie Schule, Lehre oder Partei. Die etymologisch inkorrekte Ableitung
von secare (trennen, abschneiden) hat jedoch wohl den umgangssprachlichen Gebrauch
des Wortes in Deutschland stirker geprigt. Vgl. Begriffsdefinition des Terminus ,,Sekte*
unter http://www.info.weltanschauungsfragen.de/Sekte/Sektenbegriff.html.

36 Vgl. z.B. den Codex Justinianus aus dem Jahr 528, Buch I, insbesondere Titel I, V und
VII, in denen auf die Bestrafungsformen fiir Hiretiker eingegangen wird; die englische
Ubersetzung des Werkes The Code of Our Lord the Most Sacred Emperor Justinian ist
auf der Webseite http://www.constitution.org/sps/sps12.htm zuginglich. Ein guter
Uberblick tiber die historische Entwicklung und Problematik des Sektenbegriffs findet
sich auch im Endbericht der Enquete-Kommission ,,Sogenannte Sekten und Psycho-
gruppen®, 17-22.
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Staaten erst mit der Aufkldrung bzw. institutionell durch die Erkldrung der
Religionsfreiheit tiberwunden (in den USA schon durch die Verfassung von
1789, in Deutschland erst durch die Weimarer Verfassung von 1919). Das
deutsche Grundgesetz kennt nur religiose Vereine, Religionsgesellschaften
und Religionsgemeinschaften, und es gibt keine Staatskirche mehr. Staats-
rechtlich sind die etablierten Kirchen und andere religiése Organisationen
somit heute grundsitzlich gleichgestellt, und der Begriff ,,Kirche* ist recht-
lich nicht geschiitzt bzw. nicht mehr allein den grofen christlichen Kirchen
vorbehalten.?’

Die etablierten Kirchen verwenden den Sektenbegriff allerdings durch-
aus noch, wobei dem kirchlichen Versténdnis von Sekte ganz bestimmte the-
ologische Kriterien zugrunde liegen, wie zum Beispiel die Anerkennung an-
derer Offenbarungsschriften als die kanonisierte Bibel oder anderer Offenba-
rungsformen, die Nicht-Akzeptanz der altkirchlichen Bekenntnisse oder ein
anderes Verstindnis apostolischer Sukzession. So heiflen die in den grofen
Kirchen fiir die Auseinandersetzung mit Andersgldubigen und die Beratung
von Hilfesuchenden eingesetzten Theologen nach wie vor ,,Sektenbeauf-
tragte”, auch wenn sie selbst heutzutage die Verwendung dieses Begriffs
meist zu vermeiden suchen.®

In der Umgangssprache ist der Sektenbegriff immer noch sehr verbreitet
und ausgesprochen negativ konnotiert. Meist werden damit religiose Ge-
meinschaften assoziiert, deren Lehre von den anerkannten Glaubensinhalten
und -praktiken abweicht, die mit fragwiirdigen Mitteln neue Mitglieder ,.ein-
fangen®, sich durch fanatischen Dogmatismus und Intoleranz auszeichnen,
die Entfaltungsmoglichkeiten und die personliche Freiheit ihrer Mitglieder
einschrinken, diese manipulieren, entwiirdigen, von der Gruppe abhingig

37 Vgl. Grundgesetz, Artikel 140; Enquete-Kommission, Endbericht, 18. Allerdings wird
nicht jede Gruppe, die sich selbst so nennt, in Deutschland als Kirche anerkannt. Wah-
rend z.B. die Church of Jesus Christ of Latter Day Saints (Mormonen) und die Church
of Christ, Scientist in mehreren Bundeslidndern offiziell als legitime Religionsgemein-
schaften anerkannt sind und den Status einer Koérperschaft des offentlichen Rechts be-
sitzen, urteilte das Bundesarbeitsgericht im Mérz 1995, dass die Church of Scientology
keine Kirche bzw. keine Religionsgemeinschaft (gemifl GG-Artikel 140), sondern ein
Wirtschaftsunternehmen sei.

38 So heifit das im Jahr 2000 herausgegebene einschligige ,,Sekten“-Handbuch der Verei-
nigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands (VELKD) jetzt Handbuch Reli-
giose Gemeinschaften und Weltanschauungen, und das 2005 von den katholischen Sek-
tenbeauftragten Harald Baer und Hans Gasper publizierte Gegenstiick hierzu trdgt den
Titel Lexikon neureligioser Gruppen, Szenen und Weltanschauungen. Ein Sektenbeauf-
tragter erklérte, er selbst wiirde den Begriff nicht mehr verwenden, aber da er in der
Bevolkerung noch so verbreitet sei, halte die Kirche die Beibehaltung dieser Berufsbe-
zeichnung zur Orientierung der Hilfesuchenden momentan noch fiir nétig. Vgl. Inter-
view mit Axel Seegers am 4. Juli 2006 sowie die von Seegers eingerichtete Internetseite
des Erzbischoflichen Ordinariates Miinchen http://www.info.weltanschauungsfragen.
de/Sekte/Sektenbegriff.html.
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machen (,,Gehirnwéasche®) und dariiber hinaus oft noch finanziell ausbeu-
ten.>* Studien iiber die Lebensliufe von Menschen, die sich sogenannten
Sekten anschlielen oder spéter wieder aussteigen, haben inzwischen gezeigt,
dass bis auf den ersten Punkt der grofite Teil der oben genannten Vorurteile in
Bezug auf religiose Sondergemeinschaften unhaltbar ist (auch wenn diese fiir
bestimmte sogenannte ,,Psycho-*“ oder ,,.Lebenshilfegruppen durchaus zu-
treffen mogen).*’ Seit den 1990er Jahren ist die psychologische und soziolo-
gische Forschung in den USA zwar weitgehend von dem Modell der ,,Ge-
hirnwische® abgekommen, aber in vielen europdischen Lindern, in denen
entsprechende amerikanische Forschungserkenntnisse weitgehend ignoriert
werden, bleibt dieses Modell weiterhin populér. In Deutschland ist die ex-
trem negative Sicht von Sekten durch die massive Anti-Scientology-Propa-
ganda der etablierten Kirchen und der Bundesregierung eher noch verstirkt
worden. Die gewisse Ahnlichkeit im Klang von ,,Christian Science* und
»dcientology* fiihrt tibrigens nicht selten zu Verwechslungen und ist deshalb
fiir Christliche Wissenschaftler in Deutschland ein besonderes Problem.*!
Dass sich neue religiose Gemeinschaften in ihren Lehren und Praktiken
von denen der altetablierten unterscheiden und Forderungen nach einer be-
stimmten Lebensfiihrung sowie Wahrheitsanspriiche gegeniiber konkur-
rierenden Lehrmeinungen erheben, ist selbstverstidndlich und trifft auf alle
Religionen zu.*? Zwar gibt es bestimmte soziologische Kriterien, die den Ide-
altypus einer Sekte von dem einer Kirche unterscheiden sollen (z.B. Form
der Rekrutierung, Rolle der geistlichen Funktionstrdger, Ausformung der In-
nen- und Aullenbeziehungen etc.), aber auch dieses soziologische Verstind-
nis von Sekte stoBt bei der praktischen Anwendung schnell an seine Grenzen,

39 Vgl. Enquete-Kommission, Endbericht, 18. In den USA werden die so beschriebenen
Gruppen als destructive cults bezeichnet, und vor allem nach dem Massenselbstmord
der Anhénger von Jim Jones’ Peoples Temple in Guyana 1978 erreichte das amerikani-
sche Anti-Cult Movement in den 1980er Jahren einen Hohepunkt. Um den observierten
Gruppen ,,Gehirnwische® nachzuweisen, wurden z. B. oft die von dem amerikanischen
Soziologen Robert J. Lifton entwickelten acht Kriterien der sogenannten mind control
angewendet. Lifton baut jedoch seine diesbeziiglichen Erkenntnisse auf Erfahrungen
von Kriegsgefangenen in China auf. Vgl. hierzu Introvigne, Gehirnwische; Malony,
BewubBtseinskontrolle.

40 Vgl. hierzu Melton, Encyclopedia of American Religions; Siiss, Religionswechsel; In-
trovigne, Gehirnwische; Enquete-Kommission, Endbericht, 18—19.

41 Vgl. Enquete-Kommission, Endbericht, 18-20. Letzteres wurde der Verfasserin durch
alle hierzu befragten Christlichen Wissenschaftler bestitigt.

42 Vgl. Melton, Encyclopedia of American Religions; Hemminger, Was ist eine Sekte?;
Siiss, Religionswechsel; Siiss, Neue Religionen. Nicht umsonst galt bei den Romern das
Christentum als eine verdachtige, potentiell gefédhrliche ,,Sekte”. Der amerikanische
Religionswissenschaftler Edward Linenthal definierte darum beispielsweise das Wort
Sekte (culf) folgendermallen: ,,A cult is a religion without power*. Vgl. Linenthals Vor-
trag ,,Religious Expression in American Culture* auf Schloss Leopoldskron (Salzburg
Seminar) am 11. Mérz 2001.
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da die wenigsten der betroffenen Gruppen sich den Idealtypen klar zuordnen
lassen.*> AuBerdem wird von einigen Religionswissenschaftlern heute darauf
hingewiesen, dass die im 6ffentlichen Diskurs vorgenommene Pathologisie-
rung nichtkonventioneller Religiositét erheblich zu den auf diesem Gebiet
vorhandenen Forschungsliicken beigetragen hat. Die latenten Zweifel, ob
Gruppen, die keine ,,anerkannten* Religionen sind, iiberhaupt Gegenstand
religionswissenschaftlicher Untersuchungen sein sollten, sehen diese Kriti-
ker jedoch als faktische Limitierung der gesellschaftlichen Relevanz der Re-
ligionswissenschaft, die es zu iiberwinden gelte.**

Aus wissenschaftlicher Sicht scheint eine Verwendung des vielschich-
tigen und oft plakativ verurteilenden Begriffes Sekte somit eher kontrapro-
duktiv. Auch die vom Deutschen Bundestag 1996 eingesetzte Enquete-Kom-
mission ,,Sogenannte Sekten und Psychogruppen kam in ihrem Endbericht
von 1998 zu dem Schluss, dass die Bezeichnung Sekte ,,in hohem Maf3e kri-
tikwiirdig* sei und zudem zur Klassifizierung solcher Gruppen (z. B. in ,,kon-
flikttrichtige® gegentiber ,,nicht konflikttrachtigen) oder zur Kennzeichnung
konkreter Probleme in keiner Weise beitrage.* Die Verfasserin schlieBt sich
dieser Argumentation an und verzichtet darum in der vorliegenden Untersu-
chung auf den Begriff Sekte. Stattdessen werden Religionsgemeinschaften
auflerhalb bzw. neben den traditionell anerkannten und etablierten Kirchen
als religiose Sondergemeinschaften bezeichnet.

Auf die Frage, warum die Christlichen Wissenschaftler sich selbst unbe-
dingt als christliche Gemeinschaft verstehen und warum die meisten Vertre-
ter der etablierten Kirchen ihnen diese Legitimation absprechen, wird spiter
noch eingegangen. Allerdings sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass
im Folgenden die Kirche Christi, Wissenschaftler oft nur als , Kirche® be-
zeichnet wird, ohne den Begriff in Anfiihrungszeichen zu setzen. Auch Wor-
ter wie ,,Kirchenmitglied* oder ,kirchenintern* beziehen sich, soweit nicht
anders erklirt, im vorliegenden Text immer auf die Kirche Christi, Wissen-
schaftler, ohne dass damit eine bestimmte theologische Wertung vorgenom-
men werden soll.*¢

Bei den Ubersetzungen kircheninterner Begriffe wie zum Beispiel Prac-
titioner, Nurse, Reader, Teacher, Lecturer, Church Service oder Reading

43 Vgl. Kehrer, Religionssoziologie; Enquete-Kommission, Endbericht, 18—19.

44 Vgl. Siiss, Religionswechsel; ders., Neue Religionen.

45 Vgl. Enquete Kommission, Endbericht, 18. Die Kommission lehnt darum die Verwen-
dung des Begriffes ab.

46 Der Verfasserin ist bewusst, dass die Katholische Kirche den Kirchenbegriff fiir sich
alleine in Anspruch nimmt, da es aus ihrer Sicht nur die EINE Kirche gibt (una sancta
ecclesia). Die protestantischen Denominationen sind dagegen der Ansicht, dass all die-
jenigen Glaubensgemeinschaften, welche die altkirchlichen Bekenntnisse anerkennen,
sich ,,Kirche* nennen diirfen. Fiir Christliche Wissenschaftler ist es dagegen vollig
selbstverstandlich, ihre seit immerhin tiber 125 Jahren als Church of Christ, Scientist
bestehende Organisation als ,,die Kirche* zu bezeichnen.
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Room werden grundsitzlich die offiziell von der Mutterkirche mit der neuen
Lehrbuchtibersetzung von 1998 festgelegten Termini verwendet, d. h. Prakti-
ker, Pfleger, Leser, Lehrer, Vortragender, Gottesdienst und Leseraum.*’ Das
Problem hierbei ist allerdings, dass im Gegensatz zu den im Englischen vol-
lig geschlechtsneutralen Ausdriicken in der jeweiligen deutschen Uberset-
zung ein médnnliches Geschlecht impliziert wird. Dies ist vor allem angesichts
des besonders hohen Stellenwertes der Geschlechtergleichberechtigung in-
nerhalb von Christian Science (auf die spiter noch eingegangen wird) sowie
der Tatsache, dass mehr als zwei Drittel der CS-Praktiker (und alle deutschen
CS-Pfleger) Frauen sind, natiirlich keine optimale Losung. Auflerdem stellt
sich auch bei vielen anderen Termini, beispielsweise Patienten, Anhinger,
Besucher, Freunde, Kritiker usw., das gleiche Problem. Man kénnte in sol-
chen Fillen entweder immer eine Doppelnennung vornehmen (z.B. Lehrer
und Lehrerinnen), das grofle ,I“ verwenden (z.B. PraktikerIn) oder mit
Schrégstrich arbeiten (z.B. Anhiinger/in). Zugunsten eines angenehmen Le-
seflusses hat die Verfasserin sich jedoch dafiir entschieden, auf diese alterna-
tiven Schreibweisen zu verzichten. Es sei jedoch ausdriicklich darauf hinge-
wiesen, dass im folgenden Text bei allen derartigen Personengruppenbezeich-
nungen, so es nicht anders erklért ist oder aus dem Kontext anders hervorgeht,
grundsétzlich immer Frauen und Ménner gemeint sind. Vielleicht entspricht
diese Vorgehensweise auch am ehesten dem hier untersuchten Forschungsge-
genstand, denn in Christian Science ist die Gleichberechtigung bzw. die Mit-
berticksichtigung des weiblichen Geschlechts sogar dort existent, wo es rein
verbal zunichst nicht danach aussehen mag; so bedeutet das Wort ,,Gott* bei
Eddy immer ,,Vater-und-Mutter-Gott*“. Um dies zu verdeutlichen, und vor
allem, um eine solide Ausgangsbasis fiir die ndhere Erforschung des Werde-
ganges der Christlichen Wissenschaft in Deutschland zu schaffen, ist der nun
folgende erste Teil der Arbeit der Entstehungsgeschichte und den wichtigsten
Inhalten von Eddys Lehre gewidmet.

47 Vgl. hierzu auch die entsprechenden Kategorien im CS-Herold, in dem jeden Monat ein
aktuelles Verzeichnis aller deutschen CS-Gemeinden, Leserdume, Lehrer, Praktiker und
Pfleger abgedruckt wird.



