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er massive Ausstof3 an Publikationen zu Herodot in den letzten Jahrzehnten
D suggeriert, dass die Forschung zum >Vater der Geschichte< mittlerweile alle
wichtigen Bereiche griindlich erarbeitet und durchdrungen hat und dass kaum mehr
Neues zu gewinnen ist. Dissertationen' und andere Fachmonographien?, historische
Kommentierungen® sowie in jiingster Zeit vor allem opulente Sammelbinde* und
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Kompendien® vermitteln allein schon durch ihre Titel und schieren Druckumfang
den Eindruck einer gesamtheitlichen Erfassung. Wie grof3 dennoch weiterhin der
Forschungsbedarf und auch das Erkenntnispotential ist, zeigen insbesondere Stu-
dien, die eine interdisziplindre Perspektive einnehmen und spezielle thematische
Analysen, detaillierte Stellenkommentare oder sprachliche und literarische De-
tailuntersuchungen fiir das Gesamtverstindnis des grofien herodoteischen Werkes
fruchtbar machen.’

So ist es auch das Ziel des vorliegenden Bandes, durch eine Art »interdiszipli-
ndrer Stellenkommentierung« zu neuen Blickwinkeln und Deutungen anzuregen.
Dabei bildet das vielschichtige Verhiltnis Herodots zur Welt des persischen Alten
Orients die thematische Leitlinie. Dies schien uns besonders erfolgversprechend,
weil solche altorientalischen Elemente angesichts des griechischen Grundcharak-
ters des Werkes nicht im Mittelpunkt stehen, nichtsdestoweniger aber hiufig und
dicht nachzuweisen sind. Hier ergibt sich unweigerlich eine Reihe von Fragen, so,
wie solche Informationen tiberhaupt ihren Weg zu Herodot fanden,” ob er ihre ori-
ginire Bedeutung erkannte oder wie und zu welchem Zweck er sie fiir sein griechi-
sches Publikum verfremdete.®
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Ausgangspunkt fiir dieses Projekt war die seit 2008 jahrlich am Zentrum fir
Altertumswissenschaften der Universitit Heidelberg ausgerichtete Margarethe
Hicker-Vorlesung vom 2. Juni 2015. Robert Rollinger hielt den Festvortrag zum
Thema »Altorientalisches in den Historien Herodots«, und sein hieraus entstande-
ner Beitrag leitet unseren Band ein. Rollinger widmet sich am Beispiel der Kénigs-
erhebung Dareios’ I. der Frage, in welchem Maf} und auf welche Weise altorientali-
sche Elemente in Herodots Historien Eingang gefunden haben und in sein Narrativ
eingebunden sind, und inwieweit Herodots Bemerkungen Riickschliisse auf die tat-
sichlichen persischen Begebenheiten und Vorstellungen erlauben. Die Beitrige des
Margarethe Hacker-Workshops, der sich am 3. Juni 2015 dem Festvortrag anschloss,
flankieren und diskutieren Rollingers methodische Ansitze. Der Artikel von Kai
Trampedach ist nachtriglich zu den Beitrigen des Workshops in diesen Band auf-
genommen worden.

Die behandelten Geschehnisse und Erzahlungen spielen sowohl in den Kern-
bereichen und Zentren des Perserreiches® (siehe die Beitrige von Robert Rollinger,
Andreas Schwab und Kai Trampedach) als auch an dessen Rindern und damit an
den Brennpunkten der persischen Expansion (siehe die Beitrige von Dennis M&hl-
mann zu den Massageten, Monika Schuol zu den Skythen, Norbert Kramer zu den
Griechen in Kleinasien und Hilmar Klinkott zu Xerxes in Griechenland). Immer
wieder geht es dabei um Kernprobleme der groflkoniglichen Legitimationsbemii-
hungen und Selbstinszenierung (siehe v.a. den Beitrag von Julia Lougovaya-Ast),
und oftmals stehen hier Rebellionen und Kriegfihrung im Mittelpunkt. Dies sind
tir Herodot die Handlungsfelder, in denen sich die Groflkénige regelmafig in ih-
rer herrscherlichen Qualitit zu beweisen hatten. In diesen Situationen lasst Hero-
dot die Grof3kénige sich stets nach altorientalischen Mustern inszenieren.” Hilmar
Klinkott zeigt in diesem Sinne etwa, wie die Schindung der Leiche des Leonidas
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bei den Thermopylen im Auftrag des Xerxes eher auf einen innerpersischen als auf
einen griechischen Kontext zielt.

Die real oder vorgeblich orientalischen Aspekte sind aber wohl nur selten zu-
fallig als spezifische Erkenntnisse zu den persischen Verhiltnissen in die Erzahlung
eingestreut. Oftmals ldsst sich vielmehr ein differenzierter und intentionaler Um-
gang mit diesen plausibel machen. Schon die Ansprache der Meder/Perser durch
Herodot in verschiedenen Kontexten variiert sinnhaft, wie Anthony Ellis ausfiihrt,
der aber auch auf mogliche Grenzen bei derartigen Interpretationen hinweist.
Andreas Schwab zeigt, dass Herodot gerade fiir die grofkénigliche Legitimation of-
fensichtlich auch auf den Sprachduktus und die Motivik der achaimenidischen Ké-
nigsinschriften zuriickgreift. Kai Trampedach untersucht an den Magern, wie Hero-
dot orientalische Verhiltnisse aus griechischer Perspektive neu bewertet und so fiir
seine Absichten instrumentalisiert. In dhnliche Richtung geht Norbert Kramer mit
der Betrachtung der koniglichen Kriegfithrung, bei der die persische herrschafts-
stiitzende Lesart in griechischer Deutung oftmals in ihr Gegenteil verkehrt wird.

Zweifellos wird damit eine Dimension der Herodot-Forschung angesprochen,
die im Rahmen dieses Bandes unméglich erschopfend und allenfalls punktuell be-
arbeitet werden kann. Umso mehr wollen die vorliegenden Beitrige eine konstruk-
tive Diskussion anregen, die Herodot als »>Wanderer zwischen den Welten«" ernst
nimmt und bei der auch Bekanntes aus anderen Blickwinkeln neu zu tiberdenken ist.

Esistuns an dieser Stelle abschlieflend eine angenehme Pflicht, allen Beteiligten
herzlich zu danken. Insbesondere sind wir der Gisela und Reinhold Hicker-Stiftung
fir die grof3ziigige Finanzierung von Festvortrag, Tagung und Druckkosten zu Dank
verpflichtet. Dem Zentrum fiir Altertumswissenschaften der Universitit Heidelberg
unter der Geschiftsfithrung von Stephan Westphalen danken wir fiir die Ausrich-
tung der Veranstaltung und die Aufnahme des Bandes in die Reihe >SpielRdume
der Antike<. Dank gebiihrt last but not least Martin Riuchle und Laura Sandmann
sowie Lena Niichter, die alle Hindernisse bei der Redaktionsarbeit sowie bei den
notwendigen Ubersetzungen aus dem Weg gerdumt haben.

Heidelberg, im Dezember 2016
Hilmar Klinkott und Norbert Kramer
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ALTORIENTALISCHES
BEI HERODOT:
DAS WIEHERNDE PFERD DES DAREIOS I.*

Robert Rollinger

ABSTRACT: A revealing and intriguing example of how Ancient Near Eastern story-pat-
terns have been reshaped and reworked is Herodotus’ report about the enthronement of
Darius as new king of the Persian empire (Hdt. 3.84-9). In a fanciful and ironic way Her-
odotus explains the success of Darius to have been chosen new king, with the assistance
of his groom and an oracle of a neighing horse. Herodotus also introduces a fictitious
monument as a means of authentication allegedly celebrating Darius’ enthronement with
the help of his smart groom. This monument reveals striking similarities with an Urartian
royal relief which is described in detail in two inscriptions of the Assyrian king Sargon
II (721~705 BC). Together with other Ancient Near Eastern elements referring to horse
oracles and their specific setting as well as a parallel tradition testified by Ctesias of Cnidos
an Ancient Near Eastern story-pattern comes to the fore that was, however, transferred by

Herodotus into a completely new narrative.

L. Einleitung

Wie Charles Fornara bereits vor knapp fiinfzig Jahren feststellte, war es Herodots

Auseinandersetzung mit dem Perserreich, die ihn zum »imaginative historian as

well as the reporter of tradition« machte.! Die Forschungen der letzten Jahre zeig-

ten in vielfacher Hinsicht, auf welche Weise der griechische Historiograph altorien-

* Fir kritische Hinweise danke ich Reinhold Bichler (Innsbruck), Julian Degen (Innsbruck),
Sebastian Fink (Innsbruck) und Hilmar Klinkott (Kiel).

Eine ausfiihrliche, erweiterte englische Version dieses Aufsatzes erscheint als R. Rollinger, Da-
rius I, Oebares and the neighing horse: Herodotus and the transformation of Ancient Near
Eastern motifs, in: Thomas Harrison and Elizabeth Irwin (eds.), The Past in the Present. Inter-
preting Herodotus after Charles W. Fornara, Oxford 2018.

1 FORNARA 1971b, 35.
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talisches Material gebrauchte und in sein Werk integrierte. Dabei konnte deutlich
gemacht werden, dass Herodot seine Quellen nicht einfach kopierte, sondern sie
zu wesentlichen Bestandteilen seiner Historien umformte. Dies ldsst sich anhand
einer Reihe von Beispielen veranschaulichen,* etwa an den fliegenden Schlangen
der dgyptisch-arabischen Grenzregion (Hdt. 2,75-6; 3,107-9), die sich auf ein fiir
diese Gegend seit dem 7. Jahrhundert v. Chr. gut belegtes mythologisches Motiv
beziehen.® Ein weiteres Beispiel bietet die Hinrichtung des Pythios-Sohnes durch
Xerxes und die anschliefende rituelle Zweiteilung des Leichnams. Die beiden Kor-
perhilften dienen dem persischen Heer fiir ein eigentiimliches Ritual, marschiert es
doch zwischen den beiden am Wegrand deponierten Kérperhilften hindurch (Hdt.
7,27-9.38—40). Diese Episode weist auffallende Ahnlichkeit mit einem aus hethiti-
schen Quellen bekannten Ritual auf, das wohl der apotropdischen Reinigung des
Heeres diente. Ungeachtet der Frage, ob ein solches Ritual noch zu Xerxes’ Leb-
zeiten existierte* oder ob davon nur noch eine entsprechende Erzihlung im Um-
lauf war,’ scheint Herodot dieses Motiv genutzt zu haben, um Xerxes als Despoten
und Tyrannen zu charakterisieren. Dasselbe gilt fiir die Deiokes-Geschichte (Hdt.
1,96-101), die zwar einerseits klare Parallelen zu griechischen politischen Theorien
zur Staatsentstehung in der zweiten Hilfte des . Jahrhunderts v. Chr. aufweist,® an-
dererseits aber wohl auch Elemente iranischer Kénigs-Mythen aufgreift und ver-
arbeitet.” Dieser Gebrauch von altorientalischem Material wird ebenfalls deutlich,
wenn Herodot Dareios als Weltenherrscher darstellt, der an den Riandern seines Im-
periums spezifische Rituale ausfithrt (Hdt. 4,44.65—7), die fiir seine neuassyrischen
Vorginger gut belegt sind.® In gleicher Weise spiegelt Xerxes’ Bestrafung des Helle-
spont (Hdt. 7,35.54) altorientalische Praktiken wider, die von Herodot einmal mehr
in einen vollig neuen Deutungshorizont gesetzt wurden.” Denn wihrend diese in ih-
rem urspriinglichen Zusammenhang ein auf altorientalischen Traditionen beruhen-
des Ritual zum Inhalt hatten, das vom jeweiligen Konig an den Eckpunkten seines
Imperiums, also den Rindern der Welt, durchgefiithrt wurde und auf diese Weise
dessen allumfassenden Herrschaftsanspruch zum Ausdruck brachte, dienen sie bei
Herodot der Charakterisierung einer despotischen Macht und des anmaflenden
Anspruchs, die ganze Welt zu beherrschen. Auch die Entfithrung einer Statue aus
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